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ZHRNUTIE

Zistend suma Cistych prijmov rémskych domdcnosti
z marginalizovanych sidiel napocitanych za jeden
mesiac vychadza nizka tak pri pohlade na
domacnost, ako aj v prepocte na jedného ¢lena.
Ramcové celoslovenské priemery jednotlivych
prijmovych alebo mzdovych hranic platné okolo
obdobia, kedy sa realizoval empiricky prieskum
naznacujd, Ze sa prijmy vo vylicenych osidleniach
pohybuji pod priemernymi sumami a vo vacsine
pripadov pod hranicami Standardizovanymi pre riziko
chudoby.

Hoci sa pri niektorych skupindch domacnosti objem
financnych prostriedkov na strane prijmu zvysuje,
napriklad pri viacélennych domacnostiach alebo
domacnostiach so Studujicimi ¢i zavislymi detmi
spolu, po prepocitani na jedného clena domdcnosti
im vychadzalo menej financénych prostriedkov.
Jedinou vynimkou boli domacnosti s pracujlcim
¢lenom alebo ¢lenmi, kde prijem vychddzal vys$si tak
v celkovom vyjadreni na domdcnost, ako aj

v prepocitani na jedného ¢lena domacnosti.

Pracovné prijmy zlepsuju celkovy prijem domacnosti
vyraznym spdsobom; na druhej strane patria

v skimanom prostredi skor k zriedkavym (nizka
zamestnanost) a pracovné odmeny prichddzajdce do
tohto prostredia sd na nizkej hladine (v priemere
nizke pracovné prijmy zo zamestnania hlboko pod
priemernou mzdou zamestnanca SR). Napriek
malému rozsireniu pracovnych prijmov v skimanom
prostredi (zvacsa nepravidelnych) a v priemere
nizkym pracovnym odmenam, pracovné prijmy sa
zretelnym spdsobom podpisujd na zlepseni Zivotnej
situdcie skdmanych vyldcenych domacnosti.

Zaroven to ale ukazuje na velmi nizky Zivotny
Standard domacnosti bez pracujdceho ¢lena. Ich
rodinny rozpocet je o pracovny prijem nizsi, vo
vacsine pripadov nedobrovolne, ako zaznelo v rdmci
prieskumu situacnych dctov, kde sa moznosti
zamestnat sa zaradili medzi najfrekventovanejsie
Zelania pre rodinu a viac pracovnych prilezitosti

medzi najcastejSie priania. Socidlne ddvky tento
deficit rozhodne nedokazu vyrovnat, zaplnit.
Vysledkom je, Ze ¢lenovia rémskych domacnosti bez
pracovnych prijmov majd podstatne menej
finanénych prostriedkov na svoju spotrebu.

Obmedzenie v spotrebe sa zistilo pri niektorych
domdcnostiach obrovské. Na vacsinu tzv. vyssich
potrieb museli rezignovat iplne, mnohé standardné
potreby obmedzili na minimdlnu mieru a aj na tie
najzakladnejsSie potreby im zostava obmedzend suma
financnych prostriedkov — aspon podla zisteného
objemu vydavkov.

Podiel vydavkov na zakladné potreby, ako potraviny
a byvanie, sa zaznamenal najvyssi z celku vydavkov
pri domacnostiach s najnizsimi prijmami. Znamena
to, ze vylicené romske domacnosti s najnizsimi
prijmami z disponibilnej sumy financnych
prostriedkov vynalozili na potraviny a byvanie

v priemere najvacsiu cast celku vynaloZzenych
prostriedkov (vacsinu penazi, ktoré v priebehu
mesiaca minuli, im spotrebovali potraviny a poplatky
za byvanie). Zaroven ale treba podotkndt, ze ani

u domdcnosti s lepSim prijmovym postavenim sa
neda hovorit o ,dobrej” situdcii; ich postavenie
vychddzalo stdle na nizkej Grovni pri ramcovych
porovnaniach s celoslovenskym priemerom.

V celkovo slabom ekonomickom prostredi
marginalizovanych rémskych osidleni st domacnosti
so zlym ekonomickym statusom este viac
poddimenzované v spotrebe.

Rozsah jednotlivych vynalozenych sim v priebehu
mesiaca bol pomerne (zky, ak sa nezohladnia
extrémne hodnoty vydavkov spdsobené
mimoriadnou situdciou, medzi priemernymi
vynalozenymi sumami na jednotlivé druhy vydavkov
neboli zdsadné rozdiely. Empirické ddaje tak
naznacujl, ze velka skupina skdmanych domdacnosti
ide ,na doraz”: vypustili nadstandardné a obmedzili
Standardné vydavky, tie najzdkladnejsSie sa pokdsaji
pokryt, ako sa da.



Porovnanie drovne prijmov a vydavkov ukazalo, ze
rozpocty sl takmer vyrovnané, ak by si niektoré
domadcnosti v priebehu mesiaca nepozicali, nedokazu
pokryt potreby clenov domacnosti. Bez pozicky
koncili v minusovom rozpocte, castejsie sa to tykalo
domadcnosti bez pracujlceho ¢lena a s maloletym
dietatom alebo detmi. Deficit v prijmoch s velkou
pravdepodobnostou prekryvaji stravovacimi
stratégiami zameranymi na menej kvalitné a zdravé

potraviny a ndhradou zakladnych potravin
»samovyrobnymi” druhmi jedal.

Sledovanie spotreby vybranych potravin naznacilo
velmi nizku spotrebu ovocia a zeleniny (s vynimkou
zemiakov) a nadStandardnd spotrebu maky

a cestovin. Pri alternativnych druhoch potravin sa
zdravsie varianty objavovali len v minimalnych
mnoZstvach, prevazovali lacnejsie a menej kvalitné
alternativy.
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1. ZLOZENIE SKUMANYCH DOMACNOSTI Z MARGINALIZOVANYCH
ROMSKYCH OSIDLENI PODI'A ZAKLADNYCH TRIEDIACICH ZNAKOV

Jednou zo stcasti rozsiahlych vyskumnych aktivit
realizovanych v ramci tohto projektu bolo zistovanie
prijmov a vydavkov, ako aj spotreby vybranych
potravin v domdcnostiach obyvajicich vylicené
romske osidlenia. Tato vyskumna aktivita
nadvazovala priamo na kvantitativny vyskum
romskych domacnosti (koniec roka 2010), ktory
nedokazal zachytit podrobnd Struktdru prijmov

a vydavkov v pozadovanej podobe.

Kvantitativny vyskum typu cenzu, ktory usiluje o
zachytenie Sirokého okruhu dimenzii za domacnost
ijejjednotlivych clenov (mapoval spolu devat
Sirokych modulov — demograficka charakteristika,
materinsky a bezny jazyk komunikdcie, stahovanie
a vylicenie tykajlce sa byvania, byvanie

a vybavenost domacnosti, zdravotny stav

a dostupnost zdravotnej starostlivosti, vzdelanie

a vydavky na vzdeldvanie, vylacenie z trhu prdce,
Zivotna droven a extrémna deprivdcia) a realizuje sa
za pomoci Standardnych agentdrnych anketdrov nie
blizkych skdmanému prostrediu, pricom ide navyse
o jednorazové Setrenie, nedokdze zaznamenat prijmy
a vydavky v celej ich Struktire a detailoch
potrebnych pre analytické dcely. Respondenti
spravidla uvedd priblizny odhad zédkladnej skupiny
prijmov za mesiac, u ktorého sa ,redlnost” ¢i
pravdivost neda kontrolovat; a doplnit uz aj tak
mimoriadne rozsiahly kvantitativny vyskum

o vydavky by uz prekrocilo Gnosnost zistovania.*

Preto sa na stretnutiach expertov hladalo nahradné
rieSenie, ktoré by dokazalo zachytit co
najpodrobnejsie Struktidru jednotlivych prijmov

a prinieslo by zaroven informdciu za zakladné typy
vydavkov, ako aj informdcie o stratégiach

hospoddrenia s prijmami. V diskusidch? sa postupne
zacala formovat podoba tejto empirickej sondy.
KonsStatovalo sa opakovane ako potrebné zachytit
zlozenie prijmov a vydavkov, doraz sa tiez polozil na
spotrebu zakladnych komodit spadajtcich do
zékladného potravinového kosa, ako aj naich
kvantitativne porovnanie s tzv. zdravymi ndhradami.

V konecnej etape nadobudla vyskumnd sonda
podobu empirického mapovania mesacnych prijmov
a vydavkov: kazdy den pocas jedného mesiaca sa do
formuldrov zaznamendvali vsetky prijmy a vydavky
domadcnosti v eurach. Aby sa eliminovali mesacné
Specifikd, rozhodlo sa zbierat data za dva mesiace,
nie jeden (volba padla na august a september -
jeden dovolenkovy a jeden ,Skolsky” mesiac). So
zdznamom pomahali vybranym domdacnostiam
vyskoleni anketdri a anketarky, ktori sa na principe
snehovej gule vygenerovali z prostredia blizkeho
vylic¢enym rémskym spolocenstvam (boli to prevazne
terénni socidlni pracovnici a pracovnicky, alebo
obyvatelia a obyvatelky vylicenych osidlent).

Anketdri a anketarky navstevovali vybrané
domadcnosti viac krat za mesiac a zaznamenavali
spolu s nimi pozadované tdaje. Pocas nepritomnosti
anketdara si hlava domdcnosti odkladala Gcty alebo
zapisovala realizované prijmy a platby do
poskytnutych zéznamnikov, resp. na uskutocnené
pohyby penazi sa s pomocou spolupracovnikov
rozpamativala. Takyto postup zberu dat mal
predchddzat skreslovaniu Gdajov zndmemu zo
vSetkych zistovani o prijmoch, Specidlne pri
celomesacnych odhadoch alebo celomesacnom
rozpominani sa; zaroven sa tak zniZovala Sanca na
uvadzanie nepravdivych ddajov, nakolko rozlozenie

1 Navyse pripomerime, Ze zo Standardnych Statistickych zistovani venovanych Struktire prijmov a vydavkov sa Specificka skupina obyvatelov marginalizovanych
rémskych komunit nedd vygenerovat - pre nedostatocné empirické naplnenie takychto jednotiek skdmania.

2 Prebiehaliv pripravnom obdobi - v priebehu mesiacov april az jin (pozri zdznamy z expertnych stretnuti k implementacii projektu), viaceré stretnutia sa odohrali aj
na neformdlnej baze na pode realizatorskej organizdcie vyskumnych aktivit, ktorou bol Institdt pre verejné otdzky.



vyslednej informdcie do mnozZstva ciastkovych
prijmov a vydavkov, predpokladame, Sance na
zamerné skreslovanie znizujd.

Vyskumnd vzorku za mapovanie prijmov a vydavkov
(a vybranej spotreby potravin) tvorili rémske
domdcnosti Zijlce vo vylicenych sidlach rozneho
typu - v segregovanych osaddch, sidlach
separovanych na okraji obce alebo koncentrovanych
v rdmci obce. Pritom sa stanovilo pravidlo, ze
zjedného sidla sa vyberala iba jedna domacnost (iba
vo vynimocnych pripadoch dve - ak iSlo o komunitu
z hladiska Zivotnych podmienok réznorodd).

Zaroven sa urcil aj rozsah respondentskych
domdcnosti na jedného anketara alebo anketdrku,
aby sa vylacil efekt stereotypizdcie zaznamendvania
Gdajov ¢i duplicity domacnosti. V priebehu mesiaca
mohli anketari pracovat maximdlne s dvomi
domdcnostami, ¢ize pocet dotaznikov na jedného
spolupracovnika bol najviac Styri (dva v mesiaci
august a dva v mesiaci september). KedZe iSlo v tejto
empirickej sonde o mimoriadne zlozité dopytovanie,
vdcsina spolupracovnikov ¢i spolupracovnicok
nevyuzila maximdlnu moznost. Priemerny pocet
domadcnosti na jednu spolupracujicu osobu
predstavoval 3 dotazniky, pricom niektori pracovali
iba s jednou domdacnostou a inf so Styrmi
domdcnostami rozlozenymi v Case.

Pocet jednotiek sa stanovil arbitrarne na 100
domdcnosti. Takyto rozsah vyskumnej vzorky
vychddzal z niekolkych predpokladov a bol zaroven
podporeny kvantitativnym odhadom. Prvym
predpokladom bola relativna homogenita prostredia,
na ktoré sa empirickd sonda zameriavala - vylicené
rémske osidlenia. Rozdiely medzi jednotkami vo
vylicenom prostredi s mensSie ako rozdiely medzi
domdcnostami vseobecnej populdcie. Druhy
predpoklad sa opieral o Gvahu, Ze extrémnych

pripadov je vo vylicenom prostredi tiez menej ako
mozno najst v celkovej populdcii bez obmedzenia na
vylicené komunity.® Obidva predpoklady napokon
potvrdil aj kvantitativny vyskum rémskych
domdcnosti, ktory bol prvou empirickou vyskumnou
aktivitou realizovaného projektu.* Kvantitativny
odhad velkosti vzorky vychadzal z nasledovnych
faktov: Statistické zistovanie prijmov a vydavkov
domacnosti (tzv. rodinné Gcty) sa realizuje na 6 143
nahodne vybranych domdacnostiach z celkového poctu
viac ako 2 miliény domdcnosti SR, ¢o predstavuje
necelych 0,3 %. Pocet rémskej populdcie sa podla
poslednych odhadov pohyboval na drovni 380 tis.
(Vario 2001, 2002), za predpokladu, Ze priblizne
polovica z nich Zije rozptylene, dostavame 190 tis.
domdcnosti z vyldcenych osidleni. S priemernym
poctom pat ¢lenov na jednu domdcnost (UNDP, 2012)
dostaneme odhadovany pocet 38 tis. vylicenych
domdcnosti. Pocet 100 domdacnosti tvori priblizne
rovnaky podiel ako v pripade vSeobecného zistovania
rodinnych Gc¢tov. Navyse 100 domacnosti

v homogénnom prostredi vytvara dobry zaklad pre
zjednodusené Statistické vypocty.

Na zéklade kvantitativneho vyskumu rémskych
domacnosti z roku 2010 (UNDP, 2012) sa pre vyber
domdcnosti do tejto empirickej sondy stanovili dva
kvétne znaky, a to pritomnost pracujdceho ¢lena

v rodine (kvéta sa stanovila na pomer 20 domacnosti
s pracujlcim ¢lenom ku 80 domacnosti bez
pracujldceho ¢lena) a pocet zavislych deti

v domadcnosti (0 deti - 20 %; 1-2 deti - 33 %; 3-4 deti
- 27 % a 5+ deti - 20 %). Kazdy z anketdrov dostal
rozpis svojich domdcnosti na zaklade tychto dvoch
kvot, ktoré mal vo svojom okoli vo vylicenych sidlach
vybrat. Aby sa vyhlo prekryvaniu, anketari hned

v ramci Skolenia nahlasovali mend obci, kde realizujd
navstevu sidla. Stanovené proporcie sa vo vyskume
podarilo priblizne naplnit.?

3 Aksadomadcnosti vynimocne ekonomicky dari, dd sa opravnene predpokladat, Ze opusti vylicené prostredie a zaradi sa medzi majoritu - Zijdcich rozptylene.
4 domdcnosti na Slovensku 2010, v rdmci ktorej sa opakovane a pri roznych ukazovateloch potvrdilo, ze rémske domdcnosti Zijdce rozptylene mali lepSiu ekonomickd

a socidlnu situdciu (UNDP, 2012).

5  Vniektorych pripadoch sa situdcia vybranej domdcnosti zmenila pocas zistovania: nasli alebo stratili pracu, pribudlo narodené dieta a podobne. Z vyberu smeich na
zdklade zmenenej situdcie nevyldcili - preto iba priblizné naplnenie kvétnych znakov. Rozdiely v3ak neboli nijako velké.
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Graf 1:
Zlozenie stiboru 100 romskych domacnosti podla
regionu

B vychodné
Slovensko
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Poznamka: Planované podiely pre regionalne pokrytie boli:
vyse 60 % vychodné Slovensko, stredné Slovensko cez 30 %,
zdpadoslovensky region okolo 10 %. Konecny vysledok zavisel
do znacnej miery aj od toho, kde sa podarilo ndjst a zaskolit
adekvdtnych spolupracovnikov. 0 pdsobeni terénnych
socidlnych pracovnikov ¢i pracovnicok na zapadnom Slovensku
bolo najmenej informdcir.

Pri vybere domacnosti sa prihliadalo aj na regién,
hoci tento znak sa medzi stanovené kvéty nedostal.
Najvyssi podiel pripadal na vychodoslovensky region
(vySe 60 %), nasledovalo stredné Slovensko (cez 30
%) a najmensi podiel domdcnosti sa predpokladal za
zédpadoslovensky regién (okolo 10 %).

Vdcsina zberu dat prebehla v mesiaci august

a september ako sa planovalo, v oktébri sa
uskutocnilo iba doplnenie chybajtcich domdcnosti
podla regiénu a poctu deti. V kone¢nom dosledku sa
podarilo zozbierat 103 domdcnosti, tri dotazniky sa
zo spracovania prijmov a vydavkov vyradili.® Do
nasledovnej analyzy prijmov, vydavkov a vybranych
spotrebnych tovarov z oblasti potravinového kosa
postlpilo presne 100 domacnosti reprezentujlcich
vylticené romske osidlenia r6zneho typu.

Konecnych 100 domdcnosti, ktoré sa zaradili do
analyzy prijmov a vydavkov, sa diferencovalo nie len
podla zakladnych kvétnych znakov, ale aj na zaklade
ostatnych triediacich charakteristik. Podla
rozmiestnenia v geografickom priestore Slovenska sa
podarilo priblizne dodrzat stanovené parametre,
jediny rozdiel oproti pldnovanym pomerom bol
mierny nadstandard vychodného Slovenska na tkor
zdpadnej ¢asti Gzemia. Celkovy stibor rémskych
domadcnosti reprezentujlcich vylicené osidlenia
pozostaval zo 63 jednotiek spadajdcich do
vychodoslovenského regionu, stredné Slovensko
bolo zastipené 31 domacnostami a zdpadné
Slovensko 6 domdcnostami (graf 1).

Kvétu podla zastipenia domacnosti s pracujlcim
¢lenom a bez pracujlceho ¢lena sa podarilo naplnit
v plnej miere. Ako ukazuje graf 2, v analyzovanom
stibore 100 rémskych domdacnosti z vyldcenych

Graf 2:
Zlozenie stiboru 100 romskych domacnosti podla
poctu pracujucich clenov

M o clenov
M 1¢clen
2 clenovia

M 3 ¢lenovia

Pozndamka: Plan pre pomer domdcnosti's pracujiicim

a nepracujticim clenom bol na zaklade zisteni kvantitativneho
Setrenia predchddzajiiceho empirickej sonde (koniec roka
2010) v pomere 20 : 80.

6  Zospracovania sa vyradili domdcnosti, ktoré v sebe kumulovali najviac extrémnych ¢ mimoriadnych hodnét z hladiska prijmov a vydavkov; boli ale zaradené do

vyskumu situacnych Gctov.



osidleni tvoril podiel domdcnosti bez pracujliceho
¢lena 78 % a domdacnosti asponi s jednym pracujlcim
¢lenom 22 %. Z toho domdcnosti s jednym
pracujlcim ¢lenom bolo 16, s dvomi takymito clenmi
5alenv1domacnosti boli traja pracujici clenovia.

Podla drovne priestorovej segregovanosti sidla
byvania, ak sa dd hovorit v tejto sdvislosti o ,irovni
(len tazko je totiz mozné vyjadrit na kontinuu
vzdialenost medzi jednotlivymi typmi byvania), bol
stibor 100 analyzovanych domdcnosti rozlozeny
pomerne rovnomerne. Sidla zaradovali do
jednotlivych typov anketari, na zdklade ich
vyjadrenia bolo 29 domdcnosti zo segregovanych
osad, 38 domdcnosti zo separovanych osidleni na
okraji obce a 33 domdcnosti prindleziacich miestom
bydliska ku koncentrovanym sidlam v ramci obce

"

Graf 3:
Zlozenie stiboru 100 romskych domacnosti podla
typu byvania

[ | segregované
osady

[ segregované
sidla na okraji
obce

M koncentrované
v rdmci obce

Poznamka: Pre tento znak nebola v ramci vyberu domdcnosti
stanovena kvota. Predchddzajiici kvantitativny vyskum Zivotnych
podmienok romskych domdcnosti vyberal za ticelom posilnenia
moznosti vzajomného porovnavania za kaZdy typ byvania
rovnaky pocet domdcnosti; nemohol teda odmerat podiel
romskych domdcnosti reprezentujicich jednotlivé typy byvania.

Graf 4:
Zlozenie stiboru 100 romskych domacnosti podla
poctu clenov
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(graf 3). Pre tidto charakteristiku vSak nebola
stanovena presnd kvéta, v ramci Skolenia dostali
spolupracujlice osoby len vSeobecn( informaciu, o
sa povazuje za vylicené osidlenie a o aky typ moze
ist.’

Délezitou charakteristikou, ktord sa dalej ¢asto
vyuzivala pri analyze prijmov a vydavkov, bola
velkost domdcnosti, Cize redlny pocet 0sdb,

z ktorych sa domdcnost skladala. Pocetnost sa
pohybovala od 1 do 19 ¢lenov domdcnosti na jedno
obydlie (graf 4). Pre tcely analyzy prijmov

a vydavkov sa pocet clenov rekategorizoval na tri
skupiny: domdcnosti s 1-2 ¢lenmi (9 domdacnosti), s
3-4 ¢lenmi (28 domdcnosti) a s priemernymi 5 ¢lenmi
aviac (63 skimanych domacnosti).

Pocet deti Zijlcich v domacnosti sa v empirickej
sonde Specifikoval r6znym spésobom. V analyzach sa
vyuzival jednak pocet maloletych deti, t.j. deti

v predskolskom veku. Podla tohto ukazovatela 48
domdcnosti nemalo ani jedno takéto dieta, 25
skdmanych domacnosti malo jedno maloleté dieta,

7 Anketdri zaradovali navstivené sidla do jednotlivych typov byvania podla subjektivneho uvdzenia, nemali k dispozicii presne stanovené a $pecifikované kritérid

zaradenia.

1
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16 domdcnosti 2 maloleté deti a v 11 domdcnostiach
boli tri a viac maloletych deti (tabulka 1).

Dal$im triediacim znakom bola pritomnost
Studujdcich deti medzi ¢lenmi domacnosti. ZloZenie
stiboru domacnosti na zdklade Studujlcich deti,
ktoré navstevovali zakladnd Skolu alebo vyssie
stupne vzdeldvania, sa diferencovalo na 31
domdcnosti bez Studujiceho dietata a 69
domdcnosti s takymto dietatom. Najcastejsie boli
zastlpené domdcnosti s jednym alebo s dvomi
Studujdcimi detmi.

Niektoré skimané domacnosti mali len maloleté
alebo len Studujdce deti, vo vacsine z nich sa vsak
kombinovali deti obidvoch kategérii. Pre analytické
Gcely sa preto vyuzival aj sihrnny pocet zavislych
deti v domacnosti. Bez zdvislého dietata bolo 13

skdmanych domacnosti a 87 malo aspon jedno
zdvislé dieta. Najvyssie zastlpenie vykazali
domadcnosti s 2 a 3 zavislymi detmi (25 a 26
domdcnosti), 4 zavislé deti malo 13 domdacnostia 5
a viac zavislych deti 14 domacnosti.

Pri analyze prijmov, vydavkov a spotreby vybranych
potravin sa vyuzivali predovsetkym znaky
reprezentujlce zloZenie a velkost domdcnosti, ako je
celkovy pocet clenov a pracujlcich clenov

v domacnosti a pocet maloletych, Studujdcich alebo
zdvislych deti.? Vzhladom na velkost siboru sa
najcastejsie pouzivalo ¢lenenie domdcnosti do dvoch
skupin — bez dietata a s jednym a viac detmi daného
vymedzenia. Len celkovy pocet ¢lenov domacnosti sa
kategorizoval na tri skupiny: domacnosti
pozostdvajlce z 1-2 ¢lenov, z 3-4 ¢lenova z 5 a viac
clenov.

Tabulka 1:
ZlozZenie stiboru 100 romskych domacnosti podla poctu deti
Maloleté deti Studujtice deti Zavislé deti spolu
0 detf 48 31 13
1 dieta 25 13 9
2 deti 16 2 25
3 deti 9 21 26
4 deti 7 13
5 aviac deti 1 4 14
Spolu 100 100 100

8  Priemerné pocty clenov domacnosti podla Specifikdcie boli za skimany sdbor nasledovné: priemerny pocet ¢lenov domdcnosti = 5,3 0s6b; priemerny pocet zavislych
deti spolu =2,7; priemerny pocet Studujlcich deti = 1,75; priemerny pocet maloletych deti=0,93.



2. VELKOST, STRUKTURA A DIFERENCIACIA PRIIMOV
MARGINALIZOVANYCH ROMSKYCH DOMACNOSTI

Ako sa uvddza vyssie, prijmy sa vo vybranych
domdcnostiach zistovali za cely jeden mesiac, do
zdznamového harku sa v prislusny den, kedy dany
prijem domdcnost ziskala, vpisovala jeho vyska

v Cistom vyjadrent (kolko dostali ,na ruku®).
Sledovali sa v ¢leneni podla jednotlivych druhov,
spolu to bolo 16 druhov - sedem socidlnych a devat
ostatnych prijmov. Pri socidlnych prijmoch sa
samostatne uvadzali nasledovné druhy: déchodky,
rodinné davky a prispevky, jednorazové rodinné
prispevky, nemocenské davky, davky pre zdravotne
postihnutych, davka v nezamestnanosti a davky

a prispevky v hmotnej ntidzi.° Ostatné prijmy sa
zaznamendvali v ¢leneni na: pracovny prijem

z trvalého zamestnania, nepravidelné pracovné
prijmy, prijmy z majetku, vyzivné na deti, dar
financny, dar naturdlny, prijmy z vlastného
hospoddrenia, iné prijmy a napokon pézicky. Pri
konecnom spracovanf sa niektoré prijmy zlGcili,
kedZe sa nevyskytli vobec alebo iba v minimalnom
pocte. Tak sa jednorazové rodinné prispevky zaradili
pod kategériu rodinnych davok, nemocenské ddvky
sa zLacili s davkou pre zdravotne postihnutych,
zIacili sa aj prijmy z majetku a vlastného
hospodarenia a dar financny s naturalnym, vyzivné
na deti sa vo vyskume nevyskytlo vobec. V konecnom
spracovani sa teda v tabulkdch uvadza pat druhov
socidlnych a pat druhov pracovnych prijmov.

2.1. Celkové prijmy podla druhu - sumy
a podiely

V priemernom vyjadreni vySiel sGhrnny prijem na
jednu skdmand marginalizovand rémsku domacnost
597,60 euro, v prepocte na jedného clena
domadcnosti to predstavovalo 112,75 euro.? Pritom
z celkového prijmu tvorili socidlne prijmy 63,7 %

a zostavajlcich 36,3 % pripadalo na ostatné prijmy
(tabulka 2). V Struktdre prijmov domacnosti

z vylicéenych osidleni teda prevazuji socidlne
prijmy, podiel socidlnych a inych prijmov
predstavoval dve tretiny ku jednej tretine.

V porovnani s prijmami za celd populdciu SR™ podla
rodinnych détov za rok 2010 (SU SR, 2011) je
uvedena droven prijmov vylicenych domdcnosti
podstatne nizsia a ich zdkladné zlozenie odlisné.
Priemer prijmov na osobu bol za skdmané rémske
domadcnosti o celé dve tretiny mensi (112,75 ku
348,95 euro); Lisil sa aj pomer socialnych

a ostatnych prijmov, ktory bol za celok populacie SR
takmer presne opacny (31,9 % socidlnych ku 68,1 %
ostatnych prijmov).

Zastidpenie pracovnych prijmov na celkovom prijme
bolo za vylicené romske domacnosti dost nizke, ¢o
zodpoveda zistenym vysokym mieram
nezamestnanosti v tomto prostredi (UNDP, 2012).
Sdhrnné pracovné prijmy (zo zamestnania

9 Ak domdacnost nevedela rozlisit jednotlivé druhy davok a prispevkov, zapisovala sa celkovd suma socidlnych prijmov; v skimanom stbore bolo 17 domacnosti
s nerozli$enym socidlnym prijmom. Struktdra socidlnych prijmov sa nesledovala aZ po tirovefi jednotlivyjch druhov rodinnyich dévok a ddvok a prispevkov v hmotnej
niidzi. Ich poberanie je presne evidované v databéze poberatelov dévok (administrativne data Ustredia prace, socialnych veci a rodiny), zlepsenim analytickyich
moznosti préce s touto databazou, na ktorej sa pracuje, budd k dispozicii informécie o réznych typoch poberatelov ddvok vo vyéerpavajiicom formate. Dalsim
dovodom nerozpisovania jednotlivych davok a prispevkov bola uz aj tak vysokd naro¢nost terénneho zberu dat (rozpis poberania podla dni v mesiaci). Treti dovod
rezignacie na detailnd Strukttru davok a prispevkov na podporu rodin a domacnosti v hmotnej nidzi bola opakovand skisenost z empirickych vyskumov, Ze
respondenti z vylicenych osidleniiba v mensom rozsahu dokdzali rozlisit a spravne nazyvat jednotlivé zlozky socidlnych prijmov za podporu rodindm a v hmotnej

nidzi.

10  Pre kontext uvedme, Ze v roku 2010 (posledny dostupny rok v ¢ase spracovania spravy) bol na Slovensku medidn ekvivalentného disponibilného prijmu na osobu
a mesiac, ktory sa berie do tGvahy pri vypocte hranice chudoby, na drovni 510 euro, rok predtym to bolo 473 euro. Hranica rizika chudoby ako 60 % medidnového
prijmu bola v roku 2010 pre jednoclenni domacnost 306 euro na mesiac, v roku 2009 to bolo 284 euro. V ¢ase vyskumu boli sumy Zivotného minima nasledovné:
185,38 euro mesacne pre jednu plnoletd fyzickd osobu; 129,31 mesacne pre dalSiu spolocne posudzovand osobu; a 84,61 euro mesacne pre nezaopatrené dieta.

11 Uvddzaju sa celkové ddaje za rok 2010, pretoze v ¢ase pisania spravy novsie ddta neboli publikované. Treba zdroven zd6raznit, Ze porovnanie s celkom domacnosti SR
jeiba orientacné pre priblizenie rdmca jednotlivych sim, priame porovnanie nie je vzhladom na odlisny typ zistovania mozné.
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i nepravidelné) dosiahli v priemere 158,52 euro na
domadcnost, ¢o v prepocte na jedného clena tvorilo
necelych 30 euro a v percentudlnom vyjadreni 26,5
% celku prijmov. Na zostdvajdce druhy prijmov - bez
socialnych a pracovnych - potom pripadalo 9,8 %.
Najvys$si podiel mali medzi nimi pozicky (s 5,2 %),
prijmy z hospodarenia a majetku a dary sa na
celkovom prijme podielaliiba 2,7 % a 1,4 %.

Pohlad na vndtorné zloZenie socidlnych prijmov
naznacuje, Ze za vylicené romske domdcnosti ziskali
najvyssiu vahu davky a prispevky v hmotnej nddzi.

V priemere na jednu domdacnost to bolo 150,33 euro
z celku 380,46 euro socialnych prijmov (v prepocte
na jedného ¢lena 28,36 euro z celku socidlnych
prijmov na ¢lena); v percentualnom vyjadreni to
predstavovalo 39,5 % z celkovej sumy socidlnych
prijmov a 25,2 % z celkového prijmu. Rodinné davky
sa zaradili az na druhé miesto z hladiska financného
objemu i na zdklade podielu na sthrnnych prijmoch.
Na jednu vyliéent domdcnost pripadalo v priemere
99,66 euro rodinnych davok, ¢o znamenalo 18,80
euro na jedného ¢lena domdcnosti. Podiel rodinnych
ddvok na celku socialnych prijmov tak dosiahol 26,2
% a na sthrne prijmov 16,7 %.

V Struktdre socidlnych prijmov uvedenych v tabulke
vSak tvorili vySe 20 % tzv. ,nerozlisené prijmy”,
teda socidlne prijmy uvddzané iba v sihrne, ak
domdcnost nedokazala odlisit jednotlivé polozky
socialnych prijmov.?? Podiely hmotnej nidze

a rodinnych davok prepocitané len za domdcnosti,
ktoré socidlne prijmy rozlisili, boli v takomto
pripade 0 10 % a 7 % vysSie, ale ich vzdjomny pomer
sa zachoval - hmotna niddza dosahovala vys$si
podiel na socidlnych prijmoch ako rodinné davky.
Konkrétne davky v hmotnej nidzi predstavovali
49,9 % sthrnnych socidlnych prijmov a na rodinné
ddvky pripadalo 33,1 %. Spolu vyéerpdavali 83 %
celku socialnych prijmov, zostavajlce socidlne

ddvky a prispevky boli zasttpené len 17 %. Z toho
15,4 % tvorili déchodky a iba 1,6 % davka v
nezamestnanosti a nemocenské davky ¢i prispevky
pre zdravotne postihnutych.

U vSeobecnych domacnosti Slovenska bola Struktdra
socidlnych prijmov (za rok 2010) Gplne odlisna,
najvacsi objem tu predstavovali déchodky (az 77,4 %
sthrnu socidlnych prijmov), a potom s velkym
odstupom rodinné davky (14,3 %); len 8,3 % tvorili
ostatné socidlne prijmy. V prepocte na jedného clena
domadcnosti predstavovali dochodky za domacnosti
skdmanych marginalizovanych rémskych osidleni len
8,76 euro, priemer za SR bol 86,16 euro. Pri
rodinnych davkach sa takyto velky rozdiel nevytvoril:
priemer na jedného ¢élena dosiahol za skdmané
domadcnosti 18,8 euro a za celok SR 15,92 euro.
Vyssia suma na strane marginalizovanych rémskych
domadcnosti sa objavila eSte pri davkach v hmotnej
nadzi (28,36 euro ku 2,66 euro na clena),
zostavajlice dve davky vykazali vy$siu sumu za
vSeobecnd populdciu a v skdmanom sdbore boli na
Grovni 1 euro na clena a menej (davky v chorobe a

v nezamestnanosti).

Suma ostatnych prijmov, teda inych nez socialnych,
dosiahla v priemere za skimané rémske domdcnosti
217,14 euro za domdcnost a necelych 41 euro vo
vyjadreni na ¢lena domdcnosti. V ramci nich tvorili
najvyssiu polozku prijmy z trvalého zamestnania
(takmer 45 %) a prijmy z nepravidelnej prace (vyse
28 %). Vlyjadrené v euro to ale neboli vysoké
financné polozky: priemerny prijem z trvalého
zamestnania nedosahoval ani 100 euro na jednu
skimand domdacnost (18,35 v prepocte na clena)

a prijem z nepravidelnej prace mierne prekrocil 61
euro (11,56 euro na ¢lena). Kym na celkovom prijme
sa pracovné prijmy podielali 26,5 %, v ramci sGhrnu
ostatnych prijmov (inych nez socidlnych prijmov)
tvorili aj pri nizkej financnej drovni takmer 73 %.

12 Do tabulkovych prehladov sa ,nerozliSené socidlne prijmy” zaradili, nakolko ich vylicenie by znamenalo celkové znizenie socidlnych i sihrnnych prijmov skimanych
rémskych domdcnosti, a teda skreslenie celkového vysledku. V texte sa ale uvddzaji aj percentudlne podiely rodinnych ddvok a dévok a prispevkov v hmotnej nidzi
prepocitané za domacnosti s rozlisenymi socidlnymi prijmami (ktoré uviedli osobitne sumu rodinnyich ddvok a osobitne sumu dévok a prispevkov v hmotnej nidzi).
V skiimanom stibore takéto domacnosti - s rozliSenymi prijmami - tvorili vacSinu (83 domdacnosti zo 100).



Dalsie zlozky ostatnyich prijmov reprezentovali
prijmy z hospoddrenia a majetku a dary, svojou
vyskou ale vyCerpavali iba mensiu ¢ast zo
zostavajlcich 27 % ostatnych prijmov (7,5 % a 3,8
%). Tretiu najvacsiu polozku (15,8 %) v nich
predstavovali pdzicky, ¢o naznacuje, Ze mnohé zo
skimanych rémskych domdcnosti z vyli¢eného
prostredia si museli v priebehu mesiaca financné
prostriedky zabezpecit aj tymto spésobom. PdZicka
na jednu skdmant domacnost dosiahla za mesiac
34,29 euro, v prepocte na clena domacnosti vysla
suma poziciek 6,47 euro (takmer 6 % celkového
prijmu).

e Vyskumné (daje zozbierané v rdmci empirickej
sondy naznacili, ze prijmy marginalizovanych
rémskych domacnosti rozhodne nie st vysoké,

v kontexte zakonne vymedzenych sim Zivotného
minima alebo v kontexte uréenej hranice rizika
chudoby vyznievaju skor podpriemerne (porovnaj
so sumami v poznamke 9).

« Dalsim preukazanym faktom je podstatne vyssie
zastlpenie socidlnych prijmov na celku prijmov
skdmanych vylicenych domdcnosti, pricom
podiel davok v hmotnej nddzi u nich prevysoval
financny prijem z davok a prispevkov na podporu
rodiny. Podla vysledkov empirickej sondy
domacnosti z marginalizovanych rémskych
osidleni dostdvajd v rdmci socidlnej pomoci
v najvac¢som objeme Stdtne socidlne ddvky
urcené pre pripad nepriaznivej ekonomickej
situdcie (domdcnost sa nachadza v hmotnej
nddzi), na Statne davky urcené na pomoc
rodindm pripadal mensi objem financnych
prostriedkov.

* Davky socidlneho poistenia vratane dochodkov
boli v Struktdre prijmov skdmanych domacnosti
zastlpené iba minimdlne. Podiel dochodkov na
celkovych socialnych prijmoch sa da hodnotit ako

Graf 5:
Struktira prijmov domacnosti podla druhu (v %)

M socialne prijmy
spolu

M Pracovné prijmy
spolu

[ | Prijmy z
hospodarenia

I Ostatné
prijmy - dar

Ostatné prijmy

- pozicky

nizky ¢i velmi nizky, prispevky v nezamestnanosti
a nemocenské davky sa vyskytli iba v minimalnej
miere. Pri diskusidach o zneuzivani socidlneho
systému rémskymi domdcnostami, ktoré

v slovenskom verejnom priestore nie s vobec
ojedinelé,* sa tato druha strana mince ¢asto
opomina: o minimalnej alebo Ziadnej participdcii
vylicenych rémskych domacnosti na zdrojoch z
doéchodkového a nemocenského zabezpecenia

a zo zabezpecenia pre pripad nezamestnanosti sa
nehovori.

e Slovny obrat ,zneuzivanie davok” neobstoji na
zaklade ziskanych ddajov anivinom zmysle.
Priemerna vyska davok v prepocte na domacnost
i najednotlivca nebola totiZz v skimanom
prostredi vysoka. Kym v prepocte na jedného
clena skimané domdcnosti z marginalizovanych
romskych osidleni vykazali 71,79 euro socidlnych
prijmov, za celok SR to aj za rok predchadzajdci

13 Spomerime napriklad diskusiu o vyske socidlnych ddvok pre rémske domdcnosti, na ktord reagovala naddcia Ludia proti rasizmu verejnym vyhlasenim
(http://www.rasizmus.sk/). Ze ide o zdvazny a rozsireny problém doklada fakt, Ze sa spomina aj v Stratégii Slovenskej republiky pre integrdciu Romov do roku 2020, kde sa
tieZ pripomina: ,nemald cast ludi, ktori obvifiujd Rémov zo zneuzivania socialnych davok...” (www.osf.sk/.../vlada_sr_schvalila_strategiu_sr_pre_integraciu_romov...)
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tomuto empirickému zistovaniu bolo 111,33 .
euro. Socidlne prijmy skdmanych rémskych

domacnosti vyznievajl v prepocte na hlavu

v priemere nizsie ako priemer za celok Slovenska.

e Sonda do prijmov v marginalizovanych rémskych
osidleniach naznacila pomerne vysokid mieru
zastlpenia pozic¢iek na mesacnych prijmoch
tychto domdcnosti, ktoré dosahovali takmer 6 %
ich celkového mesacného prijmu.

Tabulka 2

Prehlad celkovych cistych mesacnych prijmov domacnosti

- porovnanie s celkom domacnosti SR (veuroav %)

Pracovné prijmy skdmanych domdcnosti
vychadzali, na rozdiel od vSeobecnych
domacnosti, v mensinovej pozicii - v priemere
iba mierne prekrocili jednu Stvrtinu celkového
prijmu (za celok SR prekrocili pracovné prijmy

v roku 2010 tri patiny celkovych prijmov).
Obrovsky rozsah a podoby vylicenia z trhu prace
v marginalizovanych osidleniach (UNDP, 2012, s.
111-172) redukujd Sancu zabezpecenia rozpoctu
domdcnosti z pracovnej ¢innosti.

MRK podla druhu a v roznom vyjadreni

Suma Sumav % 7 celku Prepocet
na domdcnost na 1 clena . SR 2010
(v euro) (v euro) prymu (euro/clen)
Prijmy spolu 597,60 112,75 100,0 348,95
v tom: Socialne prijmy spolu 380,46 71,79 63,7% 111,33
Ostatné prijmy spolu 217,14 40,97 36,3% 237,62
Prijmy spolu 597,60 112,75 100,0 348,95
Socialne prijmy spolu 380,46 71,79 63,7% 111,33
Pracovné prijmy spolu 158,52 29,91 26,5% 219,49
vtom: Prijem z hospoddrenia a majetku 16,19 3,05 2,7%
Ostatné prijmy - dar 8,15 1,54 1,4% 18,13
Ostatné prijmy - poZicky 34,29 6,47 5,7%
Socidlne prijmy spolu 380,46 71,79 100,0 111,33
Dé6chodky - spolu 46,42 8,76 12,2% 86,16
Rodinné davky 99,66 18,80 26,2% 15,92
v tom: Nemocenské a ZP 4,18 0,79 1,1% 2,70
Hmotnad nidza 150,33 28,36 39,5% 2,66/4,14*
Nezamestnanost 0,60 0,11 0,2% 2,41
Nerozlisené 79,28 14,96 20,8% -
Ostatné prijmy spolu 217,14 40,97 100,0 237,62
Prijem z trvalého zamestnania 97,27 18,35 44,8% -
Prijem z nepravidelnej prace 61,25 11,56 28,1% -
vtom: Prijem z hospodarenia a majetku 16,19 3,05 7.,5% -
Dar financny alebo naturalny 8,15 1,54 3,8% -
Pozicky 34,29 6,47 15,8% 1,40

Pozndmky: Udaje za SR prepocitané podla publikacie Prijmy, vydavky a spotreba stikromnyich domacnosti SR 2010 (SU SR 2011);
ldaje za rok 2011 neboli v case spracovania spravy zverejnené. Ratané€ iba za tie polozky prijmu, ktoré sa dali vzdjomne
vyspecifikovat (spolocné polozky za &isté prijmy, socidlne prijmy, poZicky). Statistika rodinnych tctov pouZiva ukazovatel suma
v euro na osobu a rok, pre potreby porovnania sa tieto sumy vydelili poctom 12 mesiacov. Porovnanie je iba orientacné pre

pribliZzenie rdmca jednotlivych sim, priame porovnanie nie je vzhladom n

a odlisny typ zistovania mozné. *Cislo pred lomitkom uddva

sumu vyratand vylucne na zaklade davok socialnej pomoci, do cisla za lomitkom boli zapocitané aj tzv. in€ socidlne prijmy, aby sa

ziskal celok socidlnych prijmov.



2.2. Prijmy podla pracujiceho clena
domacnosti

Sprava o zivotnych podmienkach rémskych
domadcnosti na viacerych miestach konstatovala silny
vplyv pracovnej angazovanosti ¢lenov domacnosti na
ich Zivotnd droven. Domacnosti s pracujlcim ¢lenom,
resp. s pracovnou sklsenostou zo zahranicia, zazivali
podstatne menej materidlnej (extrémnej)
deprivacie, zlepSovala sa im kvalita byvania

a vybavenie domdcnosti, optimistickejsie sa pozerali
na buddcnost a lepSie hodnotili svoju Zivotnd
situdaciu (UNDP, 2012). Realizované mapovanie
prijmov rémskych domacnosti z vyliéenych osidleni
vyrazné zvysenie celkového prijmu pri pracovnej
angazovanosti niektorého z clenov domacnosti
potvrdilo, rovnako ako aj odlisnd prijmovd Struktdru
dvoch skupin domacnosti rozélenenych pracovnou
aktivitou (tabulka 3 az 5).

Priemerny celkovy prijem za marginalizované rémske
domdcnosti, kde aspon jeden clen pracoval, sa

v porovnani s domacnostami bez pracujdceho clena
zvySil 0 272,78 euro na jednu domacnost: z 515,59
euro na 888,37 euro. Privyjadreni na jedného clena
bol rozdiel v celkovom prijme takmer dvojnasobny:
94,63 euro za skupinu bez pracujliceho ku 186,14
euro za skupinu s pracujdcim.

Domacnosti s pracujdcim ¢lenom mali sice v priemere
podstatne nizsie socidlne prijmy (250,32 euro oproti
417,17 euro za skupinu bez pracujdceho), no
rozhodujlci rozdiel sa zaznamenal pri celku
ostatnych prijmov. Tie sa v prepocitani na jednu
domacnost zvysili z 98,42 euro za domdcnosti bez
pracujliceho az na 638,05 euro za domdacnosti

s pracujlcim ¢lenom. V prepocte na hlavu bol rozdiel
v celkovom socidlnom prijme medzi domdcnostami
bez pracujiceho a s pracujlcim ¢lenom 76,56 euro
oproti 52,45 euro; za stihrn ostatnych prijmov
vychadzalo naopak 18,06 euro pre skupinu bez
pracujlceho oproti 133,69 euro pre skupinu

s pracujlcim ¢lenom. V percentudlnom vyjadreni bol

za domdcnosti bez pracujlceho ¢lena vzajomny
pomer sumy socidlnych a ostatnych prijmov 81 % ku
19 %; za domacnosti s pracujlcim ¢lenom to bolo
obratene: 28 % socidlnych ku 72 % ostatnych
prijmov.

KedZe triediacim znakom je v tomto pripade
pritomnost pracovnej aktivity v domacnosti,
neprekvapuje pri vzagjomnom porovnani pomerne
dramaticky ndrast pracovnych prijmov pri
domdcnostiach s jednym alebo viacerymi pracujdcimi
¢lenmi. Kym na jednu domdcnost bez pracujdceho
pripadalo v priemere 52,56 euro pracovnych prijmov
(vyluéne prijmy z nepravidelnej prace), za
domdcnosti s pracujicim to bolo 10-krdt viac
(sthrnny pracovny prijem na domdcnost mali 534,19
euro). Pri vyjadreni sihrnného pracovného prijmu na
jedného ¢lena islo o sumy 9,65 euro pri absencii
pracovnej aktivity k 111,93 euro u domacnosti s
pracujicim. Celkovy pracovny prijem sa na sthrne
prijmov podielal v pripade domacnosti bez
pracujlceho ¢lena 10 %, za domdcnosti s pracujlcim
¢lenom tvoril 60 %.

Nizsia celkova suma socidlnych prijmov u domacnosti
s pracujlcim ¢lenom oproti domdcnostiam bez
pracujlceho bola primdrne ddsledkom nizsich ddvok
a prispevkov v hmotnej niidzi, v prepocte na clena
iSlo o rozdiel 30,79 euro oproti 18,56 euro. Rodinné
davky totiz zostali u obidvoch skupin na priblizne
rovnakej vyske — necelych 19 euro na jedného clena.
Pri domdcnostiach bez pracujliceho vysiel podiel
hmotnej nidze na celku socidlnych prijmov*
podstatne vyssi nez podiel rodinnych davok (52,6 %
verzus 32,1 %), za domdcnosti s pracujlicim clenom
bolo zastipenie obidvoch druhov Statnej podpory
vyrovnané (36,9 % hmotna nidza a 37,7 % rodinné
davky).

S pracujlcim ¢lenom v domacnosti sa vyrazne meni
nie len vzdjomny pomer socidlnych a ostatnych
(inych nez socidlnych) prijmov, ale aj vndtornd
Struktdra ostatnych prijmov. Z porovnania ich

14V prepocitani za domdcnosti, ktoré rozliSili jednotlivé druhy socidlnych prijmov (n = 83).
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skladby vyplyva, ze okrem ,pribudnutia” pracovného
prijmu z trvalého zamestnania na strane domacnosti
s pracujlcim clenom, tieto mali tiez vy$siu sumu
pracovnych prijmov z nepravidelnej prace.

V priemere islo o sumu 19,29 euro na ¢lena, skupina
domacnosti bez pracujliceho vykazala necelych 10
euro prijmov z nepravidelnej prace na clena. Napriek
dvojnasobne nizsej sume pracovnych prijmov

z nepravidelnej prace u domdcnosti bez pracujliceho
¢lena, v celkovej Struktdre ostatnych prijmov
vyjadrenej v percentach tvorili viac ako polovicu
ostatnych prijmov (53,4 %). Domdacnosti

s pracujlcim clenom mali zaroven vyssie financné
objemy za vsetky zostavajlce druhy ostatnych
prijmov. Vys$3i prijem zaznamenali z hospodarenia

a majetku, obdrzali viac darov, viac si aj v priebehu
mesiaca pozicali. Kym za domdcnosti bez
pracujlceho vychddzala v priebehu jedného mesiaca
suma poziciek na domdcnost 23,90 euro a na
jedného clena domacnosti 4,39 euro, za skupinu
domdcnosti's pracujdcim to bolo 71,14 euro na
doméacnost a 14,90 euro na ¢élena (priblizne 3-krat
viac). V priebehu mesiaca si teda poziciavali obidve
porovnavané skupiny rémskych domdacnosti, vyska
poziciek vSak bola v priemere vacsia za domdcnosti

s pracujlcim clenom. Podiel p6ziciek v rdmci celku
ostatnych prijmov ale vychadzal vyssi za domacnosti
bez pracujdceho - vyse 24,3 %; viac ako 15 % tvorili
dary a na prijmy z hospodarenia a majetku im
vychddzalo necelych 7 %. Za domdcnosti

s pracujlcim takmer 70 % celku ostatnych prijmov
tvorili pracovné prijmy z trvalého zamestnania

a dalsich 14,4 % pracovné prijmy z nepravidelnej
prace (spolu pracovné prijmy 83,7 % ostatnych
prijmov); po6zicky u nich v priebehu mesiaca dosiahli
podiel 11 % ostatnych prijmov; zvy$nych 5 %
pripadalo spolu na dary a prijmy z hospodarenia

a majetku.

e Empirické Gdaje potvrdili, Ze aj v prostredi
vylicenych rémskych osidleni pracovna aktivita
zvySuje podstatnym spésobom celkovy prijem
domadcnosti, a to tak v celkovom vyjadreni na
domdcnost, ako aj v prepocte na jedného ¢lena.

e Avsak ani pritomnost pracujliceho ¢lena vo
vylicenych domdcnostiach nestaci na pribliZzenie sa
k priemeru prijmov za SR, dokonca ani v porovnani
s Udajmi z predchddzajlceho roka. V prepocitani na
jedného ¢lena domdacnosti bol stale celkovy prijem
za vylicené romske domdcnosti takmer
dvojndsobne mensi (186,14 euro za skupinu
rémskych domdacnosti's pracujlcim clenom oproti
348,95 euro za celok SR v roku 2010).

* Silny vplyv na takyto vysledok md rozhodne
odlisnd skladba rémskych domacnosti -
rozpocitanie celkového prijmu na vacsi pocet
clenov rémskych domdcnosti sumu na jednotlivca
znizuje. Porovnanie sim za jednotlivé druhy
prijmov a ich vndtorna skladba vSak naznacuje, ze
pri¢iny prijmového zaostavania u skdmanych
domadcnosti za celoslovenskym priemerom budd
spocivat aj niekde inde. Ako uvadza
predchddzajica kapitola 2.2.1, predovsetkym vo
vyllceni z prijmov z trvalého zamestnania
a pravdepodobne aj v nizsich priemernych
zdrobkoch vzhladom na geografické
rozmiestnenie marginalizovanych domacnosti na
Gizemi Slovenska a vzdelanostnd a kvalifikacnd
Struktdru tejto Casti pracovnej sily;*® a ako sa
ukaze dalej, aj v zastaveni kontinudlneho
zvySovania tychto davok podla zvysujiceho sa
poctu deti v domdcnosti (rozdelenie domacnosti
s narokom na davku v hmotnej nidzi len na dve
skupiny podla poctu deti - domdcnosti s poctom
deti do pat a domdcnosti s pat a viac detmi).

zéklade vysledkov regiondlneho triedenia dosiahol jediny Bratislavsky kraj priemernd hrubd mesaénd mzdu vyssiu ako celoslovensky priemer 1 157 Eur, a to 0 35,3 %.
Priemernd mesacna mzda zamestnancov v Trnavskom kraji sa Groviiou 819 Eur najviac pribliZila k priemernej hrubej mzde za SR. NajniZsiu priemerntd mzdu 680 Eur

zarobili zamestnanci v PreSovskom kraji.

V najlepsie zardbajlcom Bratislavskom kraji dosiahla polovica zamestnancov mzdu vyssiu ako 849 Eur, pricom v kraji s najnizSou priemernou mzdou to bolo 0 276 Eur
menej ako v Bratislavskom kraji (podla tidajov SU SR Vyberové zistovanie o Struktire miezd v SR za rok 2011 - dostupné na:
http://portal.statistics.sk/showdoc.do?docid=50695; ale aj tidaje z VZPS, EU SILC a podobne).



* Pracovna aktivita v rdmci domdcnosti automaticky domdcnosti vyznamne znizujd oproti skupine

neznamend, Ze takdto domdcnost prestane domdcnosti bez pracujlceho. Financny ,prinos”
poberat davky v hmotnej niidzi, hoci suma i podiel z pracovnej aktivity nedokaze u velkej skupiny
davok a prispevkov v hmotnej nddzi na celkovych marginalizovanych domacnosti na prekonanie ¢i
prijmoch sa s pracovnou aktivitou ¢lenov odstranenie situacie hmotnej nddze.
Graf 6
Porovnanie Struktiry prijmov domacnosti podla pracujiiceho clena (v %)
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Tabulka 3
Prehlad cistych prijmov domacnosti MRK podla zastiipenia pracujucich clenov (v euro)

. , . -z toho podla pracujiceho clena
Suma v euro na domdcnost a mesiac Spolu (100) — —
0 pracujtcich (78) 1+ pracujicich (22)
Prijmy spolu 597,60 515,59 888,37
Vtom: Socialne prijmy spolu 380,46 417,17 250,32
Ostatné prijmy spolu 217,14 98,42 638,05
Prijmy spolu 597,60 515,59 888,37
Socidlne prijmy spolu 380,46 417,17 250,32
Pracovné prijmy spolu 158,52 52,56 534,19
v tom: Prijem z hospodarenia a majetku 16,19 15,24 19,55
Ostatné prijmy - dar 8,15 6,72 13,18
Ostatné prijmy - pozicky 34,29 23,90 71,14
Sociélne prijmy spolu 380,46 417,17 250,32
Dochodky 46,42 44,78 52,23
Rodinné davky 99,66 102,27 90,40
. Nemocenské a ZP 4,18 2,92 8,64
vtom: Hmotna nidza 150,33 167,74 88,60
Nezamestnanost 0,60 0,77 0,00
Nerozlisené 79,28 98,69 10,45
Ostatné prijmy spolu 217,14 98,42 638,05
Prijem z trvalého zamestnania 97,27 0,00 442 14
Prijem z nepravidelnej prace 61,25 52,56 92,05
vtom: Prijem z hospoddrenia a majetku 16,19 15,24 19,55
Dar financny alebo naturdlny 8,15 6,72 13,18
Pozicky 34,29 23,90 71,14
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Tabulka 4
Prehlad cistych prijmov v prepocte na ¢lena domacnosti MRK podla zastipenia pracujtcich
¢lenov (v euro)

s . . . - ztoho podla pracujticeho clena
Suma v euro na jedného clena domdcnosti a mesiac Spolu (530) — —
0 pracujtcich (425) 1+ pracujdcich (105)
Prijmy spolu 112,75 94,63 186,14
v tom: Socialne prijmy spolu 71,79 76,56 52,45
Ostatné prijmy spolu 40,97 18,06 133,69
Prjmy spolu 112,75 94,63 186,14
Socialne prijmy spolu 71,79 76,56 52,45
Pracovné prijmy spolu 29,91 9,65 111,93
vtom: Prijem z hospoddrenia a majetku 3,05 2,80 4,10
Ostatné prijmy - dar 1,54 1,23 2,76
Ostatné prijmy - pozicky 6,47 4,39 14,90
Socidlne prijmy spolu 71,79 76,56 52,45
Dochodky 8,76 8,22 10,94
Rodinné davky 18,80 18,77 18,94
Nemocenské a ZP 0,79 0,54 1,81
vtom: —
Hmotnd nddza 28,36 30,79 18,56
Nezamestnanost 0,11 0,14 0,00
NerozliSené 14,96 18,11 2,19
Ostatné prijmy spolu 40,97 18,06 133,69
Prijem z trvalého zamestnania 18,35 0,00 92,64
Prijem z nepravidelnej prace 11,56 9,65 19,29
vtom: Prijem z hospodarenia a majetku 3,05 2,80 4,10
Dar financny alebo naturalny 1,54 1,23 2,76
Pozicky 6,47 4,39 14,90
Tabulka 5

Podiel jednotlivych druhov prijmov na celkovom prijme domacnosti MRK podla zastipenia pracujtcich
clenov (v %)

. . " - ztoho podla pracujtceho clena
% na celku danej skupiny prijmov Spolu — —
0 pracujtcich 1+ pracujdcich

Prijmy spolu 100,0 100,0 100,0

v tom: Socidlne prijmy spolu 63,7% 80,9% 28,2%
Ostatné prijmy spolu 36,3% 19,1% 71,8%

Prijmy spolu 100,0 100,0 100,0
Socialne prijmy spolu 63,7% 80,9% 28,2%
Pracovné prijmy spolu 26,5% 10,2% 60,1%

vtom: Prijem z hospoddrenia a majetku 2,7% 3,0% 2,2%
Ostatné prijmy - dar 1,4% 1,3% 1,5%
Ostatné prijmy - pozicky 5,7% 4,6% 8,0%

Socidlne prijmy spolu 100,0 100,0 100,0
Déchodky 12,2% 10,7% 20,9%
Rodinné davky 26,2% 24,5% 36,1%

v tom: Nemocenské a ZP 1,1% 0,7% 3,5%
Hmotnd nddza 39,5% 40,2% 35,4%
Nezamestnanost 0,2% 0,2% 0,0%
NerozliSené 20,8% 23,7% 4,1%




Ostatné prijmy spolu 100,0 100,0 100,0
Prijem z trvalého zamestnania 44,8% 0,0% 69,3%
Prijem z nepravidelnej prace 28,1% 53,4% 14,4%

vtom: Prijem z hospoddrenia a majetku 7.,5% 15,5% 3,1%
Dar finan¢ny alebo naturalny 3,8% 6,8% 2,1%
Pozicky 15,8% 24,3% 11,1%

2.3. Prijmy podla poctu clenov
domacnosti

Pocet ¢lenov domacnosti sa vSeobecne povazuje za
dalsi vyznamny faktor, ktory diferencuje zasadnym
sposobom vysku jej prijmov. Ako sa velkost a zloZenie
prijmov meni podla poctu élenov za domdcnosti
marginalizovanych rémskych komunit ukazujd tabulky
6 az 8. Porovndvaju sa tri skupiny domdcnosti: s 1-2
¢lenmi, s 3-4 ¢lenmi a s 5 a viac clenmi. K takémuto
sposobu prezentdcie sa pristipilo na zéklade
predchddzajdcich analyz, ktoré Specifikovali pocty
clenov, pri ktorych dochadza k zasadnejsiemu prelomu
v prijmoch; prihliadalo sa aj na velkost celkového
stboru.

S rastdcim poctom ¢lenov domdacnosti celkovy prijem
na domdacnost kontinualne narastal. Kym za 1-2-
clenné domdcnosti dosahoval v priemere 482,52 euro,
u domdcnosti s 3-4 ¢lenmi vzrastol na 526,05 euro

av pripade domdcnosti's 5 a viac clenmi na 645,85
euro. Optikou celkového prijmu na domacnost
vychddzali teda najvyssie prijmy za najpocetnejsSie
domacnosti. Prepocet na jedného clena vsak tento
vysledok vyrazne meni. Priemernych 112,75 euro na
jedného ¢lena marginalizovanej rémskej domdacnosti
sa vyrazne diferencuje podl(a velkosti domdcnosti.
Prijem na clena v pripade 1-2-clennych domdcnosti
prekracoval priemer viac ako dvojnasobne - dosiahol
255,45 euro; za 3-4-clenné domacnosti sa oproti tejto
Grovni znizil na 143,00 euro a u domdacnostis 5 a viac
¢lenmi klesol dokonca pod hranicu 100 euro na ¢lena
(99,24 euro). Kvantitativny vyskum rémskych
domdcnosti z konca roka 2010 pritom naznacil, Ze
prijem nizsi ako 100 euro na ¢lena domdcnosti zvysuje
ohrozenie takejto domdcnosti extrémnou deprivaciou,
napriklad v podobe absencie jedla pre deti,
obmedzenia mozZnosti varenia a moznosti kdrenia

v obydli. Priemerny prijem za rémske domdcnosti,
ktoré zazili uvedené deprivacné situdcie opakovane,
bol na drovni okolo 90 euro na ¢lena (UNDP, 2012, s.
193-213).

Pri porovnani socidlnych a ostatnych prijmov
vychadzali u vsetkych troch velkostnych skupin
domacnosti vyssie socidlne prijmy, a to tak v prepocte
na domdcnost, ako aj v prepocte na hlavu.
Percentudlny podiel socidlnych prijmov oproti vietkym
ostatnym prijmom sa ale menil: najniZsie zastlpenie
socidlnych prijmov vysSiel za 1-2-clenné domacnosti
(51,3 %), u 3-4-clennych sa podiel zvysil na 56 % a pri
najpocetnejsich domdacnostiach s 5+ ¢lenmi az na 67,3
%. Teda ¢im viac ¢lenov domacnosti, tym vacsi podiel
socidlnych prijmov na celkovom prijme, ale vyjadrené
v konkrétnych sumach socialnych prijmov na jedného
¢lena vychadzalo najmenej financii na ¢lena za
najpocetnejSie domdcnosti: 67,28 euro socidlnych
prijmov na ¢lena najpocetnejsich domdcnosti; 79,94
euro na clena domacnosti ratajlcej 3-4 clenov

a 131,03 euro na ¢lena domdcnosti s 1-2 clenmi. (Pri
sume tzv. ostatnych prijmov sa s rasttcou velkostou
domdcnosti suma prijmov znizovala za obidva
ukazovatele - na domdcnost i na ¢lena.)

Objem sthrnu pracovnych prijmov sa s poctom clenov
domdcnosti zmensoval pri obidvoch pouzivanych
mierach, v sihrne na domacnostiv prepocte na clena
domacnosti. V smere od najmensich po najvacsie
domdcnosti to bolo 190 ku 183 ku 143 euro na
domdcnost a 101 ku 50 ku 22 euro na jedného clena.
So zvysujlcim sa poctom ¢lenov domdcnosti klesal aj
percentudlny podiel sdhrnu pracovnych prijmov na
celkovom prijme: z 39,5 % pri 1-2-clennych
domdcnostiach, cez 34,8 % pri 3-4-clennych
domdcnostiach, az na 22,1 % pri domdcnostiach s 5
aviac clenmi.
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Co sa tyka sumy socialnych prijmoyv, tie sa so
zvysujlcim poctom ¢lenov domacnosti postupne
zvySovali v celkovom vyjadreni na domacnost,
zdsadnejsi rozdiel sa prejavil medzi 3-4-clennymi
domacnostami a domacnostami s 5+ clenov. Kym u 1-
2-clennych domdacnosti vychddzala suma celkového
socialneho prijmu na domacnost 247,51 euro a u 3-4-
¢lennych domdcnosti 294,06 euro, za domacnosti s 5
a viac ¢lenmi dosiahla 437,86 euro (cca 0 150 euro viac
ako v predchddzajlcej skupine). Pri sledovani prijmov
v prepocte na jedného clena bol ale trend Gplne opacny
- s rasticou velkostou domdcnosti socidlny prijem na
¢lena klesal. Z priemernych 131 euro za najmensie
domdcnosti, na necelych 80 euro pri domdcnostiach

s 3-4 ¢lenmi, az na 67,28 euro pri domdacnostiach s 5

a viac ¢lenmi. Clenovia najpocetnejsich domacnosti
dostdvajd najmensiu sumu socidlnych prijmov. Sdvisi
to pravdepodobne s nastavenim systému davok

a prispevkov v hmotnej nddzi, ked sa pri zakladnej
davke vyska nedefinuje kontinudlne s pribddajtcim
poctom ¢Elenov domacnosti, ale sa rozcleruje do dvoch
trovni rozdelenych poctom deti do pat a 5+ deti
(okrem poctu deti sa vyska davky liSi aj podla poctu
rodicov - za jednorodicovské a dvojrodicovské rodiny).
KedZe rovnaky typ rodi¢ovskej domdcnosti dostane
rovnakd sumu zdkladnej davky, ak md 5 alebo 8 det,
najedného clena pocetnostou vyssich domacnosti
vychadza v prepocte mensia suma; dalSie prispevky, aj
ked maju univerzdlny charakter, tento zakladny deficit
nedokazu vyrovnat.

Strukttra socidlnych prijmov bola za rézne pocetné
domacnosti odlisnd: u 1-2-clennych domacnosti
prevazovali v socidlnych prijmoch déchodky (viac ako
106 euro oproti 27 a 46 euro za ostatné dve skupiny),
u pocetnejsich domacnosti to boli davky v hmotnej
nldzi (173 a 123 euro oproti 75 euro za domacnosti

s 1-2 ¢lenmi). V ramci sthrnu socidlnych prijmov bol
domdcnosti, na celku socidlnych prijmov troch skupin
domdcnosti sa menil nasledovne:™ 41,3 % u 1-2-
clennych domdcnosti; u 3-4-clennych domacnosti

predstavoval 53,3 %, pri 5+ ¢lennych domdcnostiach
sa znizil tesne pod jednu polovicu celku socidlnych
prijmov - na 49,6 %. Co sa tyka zastdpenia rodinnych
davok na celku socidlnych prijmov, tie s poctom clenov
kontinudlne rastli. Zatial ¢o za domdcnosti s 1-2
¢lenmi sa rodinné davky nevyskytovali vobec, pri 3-4-
clennych domacnostiach tvorili rodinné davky 33,5 %
celku socidlnych prijmov a za skupinu domacnosti's 5+
clenmi 35,4 %. V sdhrne bol za v3etky tri velkostné
skupiny domdcnosti podiel ddvok a prispevkov

v hmotnej nldzi vy$si nez podiel rodinnych davok (41,3
% ku 0 rodinnych davok v pripade najmensich
domadcnosti; 53,3 % ku 33,5 % v pripade strednej
skupiny; a 49,6 % ku 35,4 % za skupinu
najpocetnejsich domdacnosti).

Triedenie velkost domdcnosti verzus sumy ostatnych
prijmov velké rozdiely nepriniesli, pokial sa
porovnavali celkové sumy na jednu domacnost. Za
vetky tri velkostné skupiny vylicenych rémskych
domdcnosti sa celok ostatnych prijmov pohyboval
tesne nad 200 euro (od 235 euro pri 1-2-¢lennych
domdcnostiach po 208 euro pri 5 a viac ¢lennych
domdcnostiach). Avsak priemerné sumy prepocitané
na jedného clena sa s velkostou domdacnosti zniZovali
omnoho dramatickejSie: zo 124 euro ostatnych prijmov
za 1-2-¢lenné domacnosti, na 63 euro za 3-4-¢lenné
domdcnosti a 32 euro za domdcnosti s 5+ clenmi.

U v3etkych troch skupin tvorili najvyssiu polozku

v rdmci ostatnych prijmov pracovné prijmy, menil sa
vsak pomer pracovnych prijmov z trvalého
zamestnania a prijmov z ndhodnej prace. U 1-2-
clennych domdcnosti dominovali prijmy

z nepravidelnej prace (165 euro pracovnych
nahodnych ku 26 euro pracovnych zo zamestnania na
jednu takdto domacnost; podiel na celku ostatnych
prijmov mali 70 % a 11 %). Zostavajlce dve
pocetnejsie skupiny domacnosti vykazali vyssiu sumu
pracovnych prijmov zo zamestnania ako
nepravidelnych pracovnych prijmov. Pri domdcnostiach
s 3-4 ¢lenmi dosiahol podiel pracovnych prijmov

z trvalého zamestnania 50 % a nepravidelnych

16V prepocitaniza domdcnosti, ktoré rozlisili jednotlivé druhy socidlnych prijmov (n = 83).



pracovnych 28 % celku ostatnych prijmov; pri
domacnostiach s 5+ ¢lenmi to bolo 47,5 % pracovnych
prijmov z trvalého zamestnania a 21 % z nepravidelnej
prace. Udaje nasvedcujd, ze v kazdej porovnavanej
velkostnej skupine domacnosti st jednak také, ktoré
maju trvald prdcu, ako aj také, ktoré usilujd

o vylepSenie prijmu r6znymi nahodnymi pracami.

Pri hladani odpovede, ktoré domdcnosti si v priebehu
mesiaca najviac pozicali, vysli v priemernych sumdch
na domdcnost na prvom mieste najpocetnejsie
domdcnosti. V priemere u nich p6Zicka v priebehu
sledovaného mesiaca dosiahla 41 euro, nasledovali
domdcnosti 1-2-Elenné s 29,44 euro, najmenej si

v priemere poZicali 3-4-¢lenné domdcnosti (20,71
euro). Samozrejme, Ze v prepocte uvedenych sim na
¢lena domdcnosti sa poradie menilo - najviac na ¢lena
domadcnosti si pozicali 1-2-clenné domdcnosti.
Vypovednejsim ukazovatelom je, aky podiel celkového
mesacného prijmu pozicky tvorili. Bolo to 6,3 % za
domdcnosti s 5+ ¢élenmi a 6,1 % u 1-2-¢lennych
domdcnosti, za skupinu s 3-4 clenmi to bolo 3,9 %. Po
vyliéent socidlnych prijmov, ¢iZe na celku ostatnych
prijmov sa p6zicky podielali najviac v ramci
mnohopocetnych domdacnosti (takmer 20 % ostatnych
prijmov), nasledovali domdcnosti s 1-2 ¢lenmi, ktoré
mali 12,5-percentny podiel poziciek na celku ostatnych
prijmov, a napokon domacnosti s 3-4 ¢clenmi

s podielom necelych 9 % poziciek na inych ako
socidlnych prijmoch.

* Aj na zaklade empirickej sondy pocet ¢lenov
domdcnosti vyznamne ovplyviuje priemerny prijem
domacnosti. V prepocte na domacnost sa celkovd
suma prijmov s rastlicim poctom élenov vylicenych
rémskych domdcnosti zvySovala, avsak v prepocte
na jedného ¢lena domacnosti suma obdrzanych
prijmov s rastlcou velkostou domdacnosti klesala.

Najmensi priemerny prijem na ¢lena domacnosti
mali domacnosti s 5 a viac clenmi, za ktorych to
bolo menej ako 100 euro. S rasticim poctom clenov
domacnosti sa menf aj vzdjomny pomer socidlnych
a ostatnych prijmov - v prospech socidlnych.

Rovnaké pravidlo — ndrast sumy prijmov s rastdcim
poctom ¢lenov v prepocte na domdcnost a pokles
sumy v prepocte na clena - plati aj za socidlne
prijmy. Clenovia najpocetnejsich rodin tak
dostavaju ,na hlavu” najmenej socidlnych prijmov.

Zisteny nizsi podiel rodinnych davok na celku
socidlnych prijmov v porovnani s podielom davok

a prispevkov v hmotnej nddzi nepotvrdzuje tvrdenia
»0 urobeni si z rodenia deti zarobkovej ¢innosti”,
ktoré sa v slovenskej verejnej diskusii pravidelne
opakuji.?” Cim viac deti ma domdcnost, tym menej
dostdva socidlnych prijmov na jedného ¢lena,
situdciu, v akej sa domdacnost nachadza, nie vo
forme rodinnych davok. Mnohopocetné rodiny maju
v prepocte na jedného ¢lena menej sim rodinnych
davoki davok v hmotnej nddzi, v percentualnom
vyjadreni dostavajl v ramci socidlnych prijmov
mensi objem davok v hmotnej niidzi a iba o malo
viac rodinnych davok.

Potvrdilo sa tiez, Ze aj viacpocetné rodiny usilujd
o0 pracovny prijem, hoci k nim prichddza

v obmedzenom rozsahu. Pritom v priemernom
vyjadreni vyssiu sumu do tychto domdcnosti
prinasa pracovny prijem z trvalého zamestnania
ako z nahodnej prace. Vyska prijmov z pracovnej
¢innosti je ale v priemere za celd skimand vzorku
domdcnosti pomerne mald.*

Najviac sa v priebehu sledovaného mesiaca uchylili
k p6zickam domacnosti s 5+ clenmi, a potom

17 Z poslednych verejnych vyjadreni spomernime napriklad list dvoch uciteliek z Vyichodného Slovenska (http://janmacek.blog.sme.sk/c/301577/0tvoreny-list-uciteliek-
z-vychodneho-Slovenska.html), ako aj Odpoved ministra Skolstva naich otvoreny list, ktord podobné vyjadrenie reprodukuje a pripdsta
(http://www.minedu.sk/index.php?lang=sk&rootId=10632). Odpoved ministra ndsledne reprodukovali Slovenské narodné noviny, ktoré uvadzajd: ,Minister Caplovi¢
uznal aj vyc¢itku pedagogciek o doterajsej zlej socidlnej praxi, ked'si niektori ob¢ania z rodenia deti urobili zarobkovu ¢innost. 0 ich vychovu sa uz nestaraji: ,Zabida
sa, ze slusnost v skole, v Skolskom zariadent, plnenie povinnej skolskej dochddzky je zrkadlom rodiny a za neplnenie tychto veludskych povinnosti, musi nasledovat
aj trest v oblasti pozastavenia rodinnych pridavkov, ¢ socialnej podpory*, uzatvara minister svoju odpoved na socialnej sieti.” (E. Semanco: Uprimna vypoved’

o tvrdej skolskej realite zaticinkovala. Slovenské narodné noviny , utorok, 21. august 2012; dostupné na: http://www.snn.sk/index.php/slovensko/829-uprimna-

vypoved-o-tvrdej-skolskej-realite-zaucinkovala).
18 Kvyske zarobkov za jednotlivé druhy pracovnej aktivity pozri kapitolu 2.7.
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domacnosti s 1-2 ¢lenmi. Prijem v priebehu mesiaca
nepostacoval na pokrytie potrieb prave u tychto
dvoch skupin vylicenych domdcnosti; dosiahnuta

vyska prijmu najlepsie zodpovedala za domacnosti siahat aj zinych dévodov).

s 3-4 ¢lenmi, aj v ramci nich sa ale objavila ¢ast,
ktord musela siahnut k tejto stratégii zabezpecenia
Zivota ¢lenov domdcnosti (hoci k p6zickam sa moze

Graf 7
Porovnanie Struktiry prijmov domacnosti podla poctu clenov (v %)
0 10 20 30 40 50 60 70 80
. e 2 51.3%
P %
Pracovné prijmy spolu m 39,5% M 1-2 &lenov
Prijmy z hospodarenia le(’fu% M 34
3,0% clenov
Ostatné prijmy - dar B3 3% M 5+ ¢lenov
0,7%
P . 6,1%
Ostatné prijmy - pozicky moé’,4o/o
Tabulka 6
Prehlad cistych prijmov domacnosti MRK podla poctu clenov domacnosti (v euro)
Suma v euro na domacnost a mesiac Spolu (100) - 2toho podfa poctu denov -
1-2 (9) 3-4 (28) 5+ ¢lenov (63)
Prijmy spolu 597,60 482,52 526,03 645,85
” tom: Socialne prijmy spolu 380,46 247,51 294,06 437,86
Ostatné prijmy spolu 217,14 235,01 231,97 207,99
Prjmy spolu 597,60 482,52 526,03 645,85
Socidlne prijmy spolu 380,46 247,51 294,06 437,86
Pracovné prijmy spolu 158,52 190,46 182,74 143,19
vtom: Prijem z hospodarenia a majetku 16,19 7,78 11,29 19,56
Ostatné prijmy - dar 8,15 7,33 17,23 4,22
Ostatné prijmy - pozicky 34,29 29,44 20,71 41,02
Socidlne prijmy spolu 380,46 247,51 294,06 437,86
Dochodky 46,42 106,89 27,50 46,19
Rodinné davky 99,66 0,00 77,35 123,81
) Nemocenské a ZP 4,18 0,00 2,96 5,32
vtom: Hmotna nidza 150,33 75,29 122,79 173,29
Nezamestnanost 0,60 0,00 0,00 0,95
Nerozlisené 79,28 65,33 63,46 88,30
Ostatné prijmy spolu 217,14 235,01 231,97 207,99
Prijem z trvalého zamestnania 97,27 26,00 116,96 98,70
Prijem z nepravidelnej prace 61,25 164,46 65,78 44,49
vtom: Prijem z hospodarenia a majetku 16,19 7,78 11,29 19,56
Dar financny alebo naturalny 8,15 7,33 17,23 4,22
Pozicky 34,29 29,44 20,71 41,02




Tabulka 7

Prehlad cistych prijmov v prepocte na ¢lena domacnosti MRK podla poctu clenov domacnosti (v euro)

Suma v euro na jedného ¢lena domacnosti a mesiac Spolu (530) - 2 toho pod(a poctu lenov -
1-2 (17) 3-4(103) 5+ clenov (410)
Prijmy spolu 112,75 255,45 143,00 99,24
v tom: Socidlne prijmy spolu 71,79 131,03 79,94 67,28
Ostatné prijmy spolu 40,97 124,42 63,06 31,96
Prijmy spolu 112,75 255,45 143,00 99,24
Socialne prijmy spolu 71,79 131,03 79,94 67,28
Pracovné prijmy spolu 29,91 100,83 49,68 22,00
vtom: Prijem z hospodarenia a majetku 3,05 4,12 3,07 3,01
Ostatné prijmy - dar 1,54 3,88 4,68 0,65
Ostatné prijmy - pozicky 6,47 15,59 5,63 6,30
Socidlne prijmy spolu 71,79 131,03 79,94 67,28
Déchodky 8,76 56,59 7,48 7,10
Rodinné davky 18,80 0,00 21,03 19,02
. Nemocenské a ZP 0,79 0,00 0,81 0,82
vtom: Hmotna nidza 28,36 39,86 33,38 26,63
Nezamestnanost 0,11 0,00 0,00 0,15
Nerozlisené 14,96 34,59 17,25 13,57
Ostatné prijmy spolu 40,97 124,42 63,06 31,96
Prijem z trvalého zamestnania 18,35 13,76 31,80 15,17
Prijem z nepravidelnej prace 11,56 87,07 17,88 6,84
vtom: Prijem z hospoddrenia a majetku 3,05 4,12 3,07 3,01
Dar financny alebo naturalny 1,54 3,88 4,68 0,65
Pozicky 6,47 15,59 5,63 6,30
Tabulka 8

Podiel jednotlivych druhov prijmov na celkovom prijme domacnosti MRK podla poctu clenov
domacnosti (v %)

. : . - ztoho podla poctu clenov
Suma v euro na domacnost a mesiac Spolu (100) -
1-2 (9) 3-4 (28) 5+ clenov (63)
Prijmy spolu 597,60 482,52 526,03 645,85
v tom: Socidlne prijmy spolu 380,46 247,51 294,06 437,86
Ostatné prijmy spolu 217,14 235,01 231,97 207,99
Prijmy spolu 597,60 482,52 526,03 645,85
Socialne prijmy spolu 380,46 247,51 294,06 437,86
Pracovné prijmy spolu 158,52 190,46 182,74 143,19
vtom: Prijem z hospoddrenia a majetku 16,19 7,78 11,29 19,56
Ostatné prijmy - dar 8,15 7,33 17,23 4,22
Ostatné prijmy - pdzicky 34,29 29,44 20,71 41,02
Socidlne prijmy spolu 380,46 247,51 294,06 437,86
Déchodky 46,42 106,89 27,50 46,19
Rodinné davky 99,66 0,00 77,35 123,81
v tom: Nemocenské a ZP 4,18 0,00 2,96 5,32
Hmotnd nddza 150,33 75,29 122,79 173,29
Nezamestnanost 0,60 0,00 0,00 0,95
NerozliSené 79,28 65,33 63,46 88,30
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Ostatné prijmy spolu 217,14 235,01 231,97 207,99
Prijem z trvalého zamestnania 97,27 26,00 116,96 98,70
Prijem z nepravidelnej prace 61,25 164,46 65,78 44,49

vtom: Prijem z hospoddrenia a majetku 16,19 7,78 11,29 19,56
Dar finan¢ny alebo naturalny 8,15 7,33 17,23 4,22
Pozicky 34,29 29,44 20,71 41,02

2.4. Prijmy podla maloletych deti

Ako sa uvddza v Gvode tejto Casti, porovndvanie prijmov
(ale aj vydavkov a spotreby vybranych potravin) sa
realizovalo aj podla pritomnosti deti v domdcnosti.
Pouzivali sa tri rozne vymedzenia dietata — maloleté deti
(pred Skolskou dochddzkou), Studujice deti
(navtevuijtce skolu od ZS po VS) a zavislé deti (maloleté
a $tudujlice deti spolu). Co s vyskou prijmov aich
zloZenim robf pritomnost maloletého dietata v rodine
ukazujd tabulky 9 az 11.

Pritomnost maloletého dietata v domdcnosti (aspon
jedného - bez ohladu naich pocet) vytvorila medzi
porovnavanymi dvomi skupinami domacnosti rozdiel

v celkovom prijme na Grovni priblizne 100 euro. Priemerny
sthrnny prijem na domdcnost za skupinu bez maloletého
dietata vysiel 646,98 euro; za domdcnosti, kde Zilo aspon
jedno maloleté dieta, celkovy prijem dosiahol 552,02
euro. V prepocte na ¢lena sa s pritomnostou maloletého
dietata suma financnych prostriedkov znizovala: zo
142,45 euro pri domacnostiach bez takéhoto dietata na
92 euro s 1+ maloletym dietatom.

Co sa s maloletym dietatom v domacnosti menilo
radikdlne, to bol vzajomny pomer medzi socilnymi

a ostatnymi prijmami. Kym za domdcnosti bez
maloletého dietata bol pomer socidlnych a ostatnych
prijmov priblizne vyrovnany (342,69 euro ku 304,28
euro; v percentdch 53 % ku 47 %), za domdcnosti

s maloletym dietatom sa dramaticky zniZil objem tzv.
ostatnych prijmov. Socialne prijmy u nich dosiahli

v priemere 415,32 euro na domdcnost a ostatné prijmy
136,70 euro na domdcnost; v percentudlnom vyjadreny
bol pomer takychto priimov 75,2 % socidlnych ku 24,8 %
ostatnych prijmov.

ESte vyraznejsie sa rozdiel medzi domacnostami
s maloletym dietatom a bez maloletého dietata prejavil

pri porovnavani sihrnnych pracovnych prijmov. Ich
objem za skupinu domdcnosti bez maloletych deti
dosiahol 239,47 euro na domacnost, priemer za skupinu
s maloletym dietatom bol len 83,79 euro celkovych
pracovnych prijmov. V prepocte na jedného ¢lena bol
rozdiel medzi porovnavanymi skupinami 52,73 euro ku
13,97 euro u domdacnosti s maloletym dietatom.
Priemerny podiel sihrnu pracovnych prijmov na
celkovom prijme domdacnosti bol tiez nizsi za skupinu bez
maloletého dietata. Kym za skupinu domdcnosti's
maloletym dietatom tvoril 37 %, pri domdacnostiach

s maloletym dietatom klesol o viac ako polovicu - na 15,2
%. Na takomto vysokom rozdiele sa okrem zvy3enia
rodinnych davok s velkou pravdepodobnostou podiela aj
strata pracovnych prijmov stvisiaca s rodiovstvom.

Porovndvané skupiny na zdklade pritomnosti maloletého
dietata prejavili vo vztahu k socidlnym prijmom nie len
priblizne Stvrtinowy rozdiel vich celkovej vyske (suma
socidlnych prijmov na domdcnost bola u skupiny bez
maloletych deti 343 euro a u skupiny bez maloletého
dietata 415 euro) a rozdiel na drovni len okolo 5 euro

v prepocte na hlavu (75,46 euro socidlnych prijmov za
skupinu domacnosti bez maloletych detia 69,22 euro za
skupinu s maloletym dietatom). Kde sa ale zaznamenala
obrovskd diferencia, to bola vyska a vzajomny pomer
rodinnych davok a ddvok a prispevkov v hmotnej nidzi.

V priemere na jednu domdacnost bez maloletych deti
vychddzalo necelych 35 euro rodinnych davok,

u domdacnosti minimalne s jednym maloletym dietatom to
bolo v priemere takmer 156 euro na domacnost (prepocet
na jedného clena vygeneroval sumy 7,62 euro ku 26,62
euro). Na druhej strane davky v hmotnej ndzi boli vyssie
za domdcnosti bez maloletych deti: 168,86 euro oproti
133,23 euro na domdcnost (a 37,18 oproti 22,20 na clena
domdcnosti). Podiel rodinnych davok a hmotnej niidze na
celku socidlnych prijmov® vysiel potom medzi
porovnavanymi skupinami domdcnosti vyrazne odlisny.



Kym za domdacnosti bez maloletych deti ziskali rodinné
davkyiba 14,1 % a davky v hmotnej nddzi 68,9 %, priemer
za skupinu s 1 a viac maloletymi detmi bol 45,2 %
rodinnych davok a 37,7 % ddvok v hmotnej nddzi.

Tu treba zaroven podciarknut skutocnost, Ze zastipenie
tychto dvoch statnych davok bolo za obidve skupiny
zistené (plne totozné - rodinné davky a davky v hmotnej
nldzi tvorili spolu 83 % celkowyjch socidlnych prijmov, len
ich skladba bola z hladiska vzdgjomného podielu odlisna.
Vo vztahu k statnemu rozpoctu, kedZe ide v obidvoch
pripadoch o Statne, nie poistné davky, je ale situacia
rovnakd (a priblizne rovnaké sd aj sumy za stcet
rodinnych ddvok a davok v hmotnej nddzi na jedného
¢lena). Na zaklade socidlnych prijmov sa menil len
vzajomny pomer tychto dvoch typov davok, objem
Statnych davok na hlavu zostava rovnaky (len sa
vyplacajl bud z rozpoctovej polozky Statnych rodinnych
davok alebo z rozpoctu pre davky v hmotnej niidzi).?

Na ostatné ddvky a prispevky v rdmci socialnych prijmov
potom zostavalo u obidvoch porovnavanych skupiniba
17 % socidlnych prijmov, z ¢oho vacsinu tvorili

u obidvoch sdborov déchodky (v priblizne rovnakom
zastlipent). Nemocenské davky a davky

v nezamestnanosti sa v skimanom $pecificky
vymedzenom stbore takmer nevyskytovali — bez ohladu
na pritomnost ¢ nepritomnost maloletych detiv
domacnosti.

V struktdre ostatnych prijmov (inych nez socialnych) sa
okrem vyssie popisanych rozdielov v pracovnych
prijmoch (viac pracovnych prijmov za domdcnosti bez
maloletych deti) prejavili diferencie aj za zostavajlice
druhy tychto prijmov. Domdcnosti bez maloletého

euro oproti 5 euro) a viac si aj pozicali v priebehu
mesiaca (cca 43 ku 27 euro), menej prijmov mali len za
prijmy z hospoddrenia a majetku (cca 10 euro verzus 20
euro). P6zicky v priebehu mesiaca tvorili na jedného

¢lena domacnosti bez maloletych detivySe 9 euro a za
domacnosti s maloletym dietatom necelych 5 euro.
Domacnosti s maloletymi detmi si museli v priebehu

.....

druhd skupina.

e Maloleté dieta vdomdcnosti znamena mensi celkovy
prijem, ale hlavne wyrazne nizsi pracovny prijem.
Udaje tak potvrdili vieobecnt zakonitost znamu
z prieskumov Zivotnej situdcie rodin s maloletym
dietatom, resp. mladych rodin.?* Narodenie dietata
a odchod jedného z rodicov z trhu prace vedie
To, Ze uvedend zdkonitost sa prejavila aj v skimanom
prostredi vylicenych rémskych osidleni mdze
signalizovat ¢i ukazovat na zastipenie aj v tomto
prostredi takych rodin, u ktorych rodicovstvo
znamena prerusenie pracovnej aktivity. Uvedené
zistenie by bolo v rozpore so stereotypnou
predstavou, ze v tomto prostredi sa odchadza na
rodicovskd dovolenku wluéne z domdcnosti, nie
ztrhu prace.

* Zhladiska objemu statnych davok bez ohladu na typ
na celku socidlnych prijmov, ten zostava
u domdcnosti's maloletym dietatom i bez neho
rovnaky, jediny rozdiel je, Ze k domdcnostiam
s maloletym dietatom prichadzaju vo vacSom objeme
vo forme rodinnych ddvok a k domacnostiam bez
maloletych deti prevazuji objemovo davky v hmotnej
nldzi. Zmenou statusu domdacnosti sdvisiaceho
s pritomnostou maloletého dietata sa podiel Statnych
davok v stihrne nement, iba ich rozlozZenie.

* (Celkovo domdacnosti s maloletym dietatom ziskaji na
domdcnost o tretinu viac socialnych davok, pracovné
prijmy sa im viak zniZujd aZ na jednu $tvrtinu. Co sa
teda najvyraznejsie zhorsuje za domacnosti
s maloletym dietatom, to je vyrazné minus na strane
pracovnych prijmov.

19 Vprepocitani za domdcnosti, ktoré rozlisili jednotlivé druhy socidlnych prijmov (n = 83).
20 Prispieva k tomu pravdepodobne aj vzdjomné previazanie tychto dvoch davok pri definovani jednotlivych narokov - zapocitavané ¢asti niektorych rodinnych davok do

vymedzovania naroku na davky v hmotnej nddzi a podobne.
21  Pozriviaceré stidie a zdverecné spravy Institdtu pre vyskum prace a rodiny: .

http://www.sspr.gov.sk/IVPR/index.php?option=com_content&view=article&id=13&Itemid=11&lang=sk.

27



PRIJMY, VYDAVKY A SPOTREBA DOMACNOSTI VYLUCENYCH ROMSKYCH OSIDLENT

Graf 8
Porovnanie Struktiiry prijmov domacnosti podla maloletych deti (v %)
0 10 20 30 40 50 60 70 80
S e
Pracovné prijmy spolu A 37,0%
Prijmy z hospodarenia MLLE% 5, B o deti
Ostatné prijmy - dar 1% L&% B 1+ deti
Ostatné prijmy - pozicky ME—S/6%
Tabulka 9
Prehlad cistych prijmov domacnosti MRK podla maloletych deti (v euro)
3 § . - ztoho podla maloletych deti
Suma v euro na domdcnost a mesiac Spolu (100) — .
0 detf (48) 1+ deti (52)
Prijmy spolu 597,60 646,98 552,02
v tom: Socialne prijmy spolu 380,46 342,69 415,32
Ostatné prijmy spolu 217 14 304,28 136,70
Prijmy spolu 597,60 646,98 552,02
Socidlne prijmy spolu 380,46 342,69 415,32
Pracovné prijmy spolu 158,52 239,47 83,79
vtom: Prijem z hospodarenia a majetku 16,19 10,42 21,51
Ostatné prijmy - dar 8,15 11,90 4,68
Ostatné prijmy - pdzicky 34,29 42,50 26,71
Socidlne prijmy spolu 380,46 342,69 415,32
Déchodky 46,42 39,63 52,69
Rodinné davky 99,66 34,61 159,70
” tom: Nemocenské a ZP 4,18 1,77 6,40
Hmotnd nddza 150,33 168,86 133,23
Nezamestnanost 0,60 0,00 1,15
NerozliSené 79,28 97,83 62,15
Ostatné prijmy spolu 217,14 304,28 136,70
Prijem z trvalého zamestnania 97,27 154,04 44,87
Prijem z nepravidelnej prace 61,25 85,43 38,93
vtom: Prijem z hospoddrenia a majetku 16,19 10,42 21,51
Dar financny alebo naturalny 8,15 11,90 4,68
Pozicky 34,29 42,50 26,71
Tabulka 10
Prehlad cistych prijmov v prepocte na ¢lena domacnosti MRK podla maloletych deti (v euro)
Suma v euro na jedného clena domdcnosti a mesiac Spolu (530) Z toho podla maloletych deti ~
0 deti (218) 1+ deti (312)
Prijmy spolu 112,75 142,45 92,00
” tom: Socialne prijmy spolu 71,79 75,46 69,22
Ostatné prijmy spolu 40,97 67,00 22,78




Prijmy spolu 112,75 142,45 92,00
Socialne prijmy spolu 71,79 75,46 69,22
Pracovné prijmy spolu 29,91 52,73 13,97
v tom: Prijem z hospodarenia a majetku 3,05 2,29 3,58
Ostatné prijmy - dar 1,54 2,62 0,78
Ostatné prijmy - pozicky 6,47 9,36 4,45
Sociélne prijmy spolu 71,79 75,46 69,22
Déchodky 8,76 8,72 8,78
Rodinné davky 18,80 7,62 26,62
”tom: Nemocenské a ZP 0,79 0,39 1,07
Hmotnd nidza 28,36 37,18 22,20
Nezamestnanost 0,11 0,00 0,19
Nerozlisené 14,96 21,54 10,36
Ostatné prijmy spolu 40,97 67,00 22,78
Prijem z trvalého zamestnania 18,35 33,92 7,48
Prijem z nepravidelnej prace 11,56 18,81 6,49
vtom: Prijem z hospoddrenia a majetku 3,05 2,29 3,58
Dar financny alebo naturdlny 1,54 2,62 0,78
Pozicky 6,47 9,36 4,45
Tabulka 11
Podiel jednotlivych druhov prijmov na celkovom prijme domacnosti MRK podla maloletych
deti (v %)
% na celku danej skupiny prijmov Spolu - 2toho podia maloletych detf
0 deti 1+ deti
Prijmy spolu 100,0 100,0 100,0
”tom: Socialne prijmy spolu 63,7% 53,0% 75,2%
Ostatné prijmy spolu 36,3% 47,0% 24,8%
Prijmy spolu 100,0 100,0 100,0
Socialne prijmy spolu 63,7% 53,0% 75,2%
Pracovné prijmy spolu 26,5% 37,0% 15,3%
vtom: Prijem z hospoddrenia a majetku 2,7% 1,6% 3,9%
Ostatné prijmy - dar 1,4% 1,8% 0,8%
Ostatné prijmy - pozicky 5,7% 6,6% 4,8%
Socidlne prijmy spolu 100,0 100,0 100,0
Déchodky 12,2% 11,6% 12,7%
Rodinné davky 26,2% 10,1% 38,5%
) Nemocenské a ZP 1,1% 0,5% 1,5%
vtom: Hmotna nidza 39,5% 49,3% 32,1%
Nezamestnanost 0,2% 0,0% 0,3%
Nerozlisené 20,8% 28,5% 14,9%
Ostatné prijmy spolu 100,0 100,0 100,0
Prijem z trvalého zamestnania 44,8% 50,6% 32,8%
Prijem z nepravidelnej prace 28,1% 28,1% 28,6%
vtom: Prijem z hospoddrenia a majetku 7.,5% 3,4% 15,7%
Dar financny alebo naturalny 3,8% 3,9% 3,4%
Pozicky 15,8% 14,0% 19,5%

29



30

PRIJMY, VYDAVKY A SPOTREBA DOMACNOSTI VYLUCENYCH ROMSKYCH OSIDLENT

2.5. Prijmy podla studujicich deti

Studujdce dieta sa pre potreby vyskumu vymedzilo
ako dieta navstevujlce nejaky typ Skoly, a to od
zdkladnej skoly az po vysokoskolské Stadium.
Rozdiely v celkovych sumach prijmov

iv percentualnych podieloch za skupinu bez
Studujdceho dietata a aspon s jednym Studujicim
dietatom uvadzajd tabulky 12 az 14.

Kym porovnanie podla pritomnosti maloletych deti
pred skolskou dochddzkou ukazalo, ze

s pritomnostou takéhoto dietata v domacnosti sa jej
celkovy prijem vyraznejsie znizoval (domdacnosti

s jednym a viac maloletymi detmi vykdzali nizsi
celkovy prijem ako skupina domdacnosti bez
maloletého dietata v prepocte na celd domacnost
ina hlavu), pri Studujdcich detom bol vysledok
porovnania iny. Skupina domdcnosti s 1+
Studujdcimi detmi mala celkovy prijem na domdcnost
vyssi oproti domacnostiam bez Studujdceho dietata
v priemere cca 0 90 euro (632,50 euro verzus 520,90
euro), tato suma prepocitana na jedného ¢lena
domdcnosti vsak v kone¢nom ddsledku znamenala
pre ne nizsiu sumu. U domacnosti bez Studujiceho
dietata vychadzal priemerny prijem na clena 146,71
euro, priemer na ¢lena domacnosti so Studujdcim
dietatom klesol iba na 103,86 euro.

Priemerné zvysenie celkového prijmu na domacnost
za skupinu so Studujlcim dietatom iSlo na vrub
mierneho narastu tak socidlnych, ako aj ostatnych
prijmov. Tieto zvysené sumy dvoch zdkladnych
druhov prijmov ale po prepocitani na élena
domdcnosti (v dosledku vysSieho poctu deti v tychto
domacnostiach) znamenali niZsie vysledné financné
obnosy. Studujtce dieta alebo deti v domacnosti
prijem na hlavu znizuji, napriek tomu, Ze celkovy
objem financnych prostriedkov v domacnosti je
vyssi. Podiel socidlnych a ostatnych prijmov bol za
porovndvané skupiny takmer tGplne rovnaky (63 %
socidlnych ku 37 % ostatnych prijmov za skupinu bez

Studujlceho dietata a 64 % ku 36 % za skupinu so
Studujdcim dietatom). Pritomnost Studujdceho
dietata nemenila v priemere vzajomny pomer dvoch
zdkladnych druhov prijmov - socidlnych a ostatnych.

Pri komparacii celkovej sumy pracovnych prijmov
tieto boli cca 0 30 euro vysSie za skupinu domdacnosti
so Studujdcim dietatom (168,11 euro oproti 137,17
euro), takyto rozdiel v pracovnych prijmoch ale
nestacil ,dorovnat” prijem v prepocte na ¢lena
domdcnosti. Priemerny sdhrnny pracovny prijem na
jedného clena bol totiZz za domdcnosti bez
Studujdceho dietata 38,66 euro a za domacnosti

s takymto dietatom len 27,62 euro.

Domacnosti so Studujtcim dietatom mali vacsi
pracovny prijem z trvalého zamestnania, druha
porovndvand skupina sumami prevysSovala v pripade
prijmu z nepravidelnej prace (50 euro prijmov

z trvalého zamestnania u domdacnosti bez
Studujdceho dietata ku 118 euro za skupinu so
Studujlcim dietatom; 87 euro prijmov

z nepravidelnej prace u domdcnosti bez studujiceho
dietata ku 50 euro za skupinu domdcnosti so
Studujlcim dietatom). V relativnom vyjadreni sa
stihrnny podiel pracovnych prijmov na celkovom
prijme uchoval rovnaky - nad 26 %.

Co sa tyka socidlnych prijmov, pri nich sa medzi dvomi
Domdcnosti bez Studujlceho dietata dostavaju
mesacne v priemere vyssiu sumu rodinnych davok
(118,32 euro oproti 91,27 euro na domdcnost; v
prepocte na ¢lena to vychadzalo 29 euro oproti 25,92
euro na hlavu). Viac rodinnych davok u domacnosti bez
Studujdcich deti moze byt dosledok toho, Ze tato
skupina je okrem domacnosti bez deti
(d6chodcovskych?? a inych) naplnena prevazne
domdcnostami, v ktorych st len maloleté deti (tie
okrem pridavku na dieta poberajd aj rodicovsky
prispevok). Podiel rodinnych ddvok na celku socidlnych
prijmov? bol za domacnosti bez Studujlceho dietata

22 Zaskupinu domdcnosti bez Studujlcich deti vychddzala totiZ podstatne vyssia suma déchodkov: 66,81 euro na domdacnost oproti 37,26 euro za skupinu so Studujlcim

dietatom.

23V prepocitani za domdcnosti, ktoré rozlisili jednotlivé druhy socidlnych prijmov (n = 83).



41,1 % a podiel hmotnej nidze 31,9 % (spolu 73 %
celku socidlnych davok). Za skupinu domdcnosti's 1+
Studujdcim dietatom vychadzal podiel rodinnych davok
vyznamne nizsi (29,7 %) a za ddvky v hmotnej nddzi
zasa vyssi (57,5 %). Spolocné zastipenie tychto dvoch
statnych ddvok prekrocilo u domacnosti so Studujlicim
dietatom 87,2 % celku socialnych prijmov, coje 0 14 %
viac ako za domdcnosti bez Studujdceho dietata. Opat
to nasvedcuje, Ze v skupine bez Studujlcich deti si viac
zastlpené déchodcovia (nemocenské

a nezamestnanecké davky sa totiz vyskytli iba

ojedinele).

V skladbe ostatnych prijmov vychadzala v prepocte
na domdcnost vyssia suma pracovnych prijmov za
domadcnosti so studujicimi detmi. Ako vyslo
porovnanie stim za zostdvajlce druhy inych nez
socialnych prijmov? Domacnosti bez Studujlceho
dietata ziskali mierne vacsi financny obnos

z hospoddarenia a majetku (17,89 euro oproti 15,42
euro), podstatne viac financif dostali darom (19,47
euro oproti 3,06 euro), domacnosti so Studujdcim
dietatom si zasa v priebehu mesiaca vacsiu sumu
pozicali (40,90 euro na domacnost so Studujicim
dietatom oproti 19,58 euro za domacnost bez
Studujlceho dietata). Mesacné pdzicky vyjadrené
ako podiel z celkového prijmu boli 2-krat vyssie za
domdcnosti so Studujicim dietatom v porovnani

Graf 9

s druhou skupinou. Kym z celkového mesaéného
prijmu skupiny domdcnosti s 1+ Studujdcimi detmi
tvorili pozicky 6,5 %, za skimané domdcnosti bez
Studujlceho dietata len 3,8 %.

e \Vylicené rémske domacnosti so Studujdcimi
detmi vykdzali v priemere vyssie celkové prijmy na
domdcnost, na jedného élena domdcnosti ale
maju redlne menej financii. Podla zakladnych
druhov prijmov majd objemovo viac pracovnych
i socidlnych prijmov, no v prepocitani na ¢lena im
vychadza menej jednych aj druhych prijmov.

e Pritomnost Studujdcich deti akoby zvySovala
objem pracovnych prijmov z trvalého
zamestnania i celkovych pracovnych prijmov.
Vyssivysledok z pracovnej aktivity sa ale straca
prijeho prepocitani na jedného ¢élena
domacnosti. Rovnaka alebo vyssia suma
z pracovnej aktivity vychddza za domdcnosti so
Studujdcimi detmi pri rozdeleni na clena
domdcnosti mensia.

e Domdcnosti so Studujdcim dietatom si v priebehu
mesiaca pozicali viac, ako bol priemer za skupinu
domdcnosti bez Studujdcich deti. Deficit
v redlnom prijme na jedného ¢clena domacnosti si
museli nahradit vy$sim objemom pozicanych
financif.

Porovnanie Strukttry prijmov domacnosti podla studujucich deti (v %)

o
=
o
n
o

Socialne prijmy spolu

Pracovné primy spolu  E— 7

Prijmy z hospodarenia '2352%
Ostatné prijmy - dar FS%BJ%
Ostatné prijmy - pozicky — FELZEY, 5,

M 0deti

62,7%
64,0%

M 1+ deti
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Tabulka 12

Prehlad cistych prijmov domacnosti MRK podla Studujicich deti (v euro)

- ztoho podla Studujtcich deti

Suma v euro na domdcnost a mesiac Spolu (100) 0 deti (31) T+ detf (69)
Prijmy spolu 597,60 520,59 632,20
” tom: Socialne prijmy spolu 380,46 326,48 404,71
Ostatné prijmy spolu 217,14 194,11 227,49
Prijmy spolu 597,60 520,59 632,20
Socialne prijmy spolu 380,46 326,48 404,71
Pracovné prijmy spolu 158,52 137,17 168,11
vtom: Prijem z hospoddrenia a majetku 16,19 17,89 15,42
Ostatné prijmy - dar 8,15 19,47 3,06
Ostatné prijmy - pozicky 34,29 19,58 40,90
Socidlne prijmy spolu 380,46 326,48 404,71
Dochodky 46,42 66,81 37,26
Rodinné davky 99,66 118,32 91,27
v tom: Nemocenské a ZP 4,18 8,81 2,10
Hmotna nddza 150,33 91,97 176,55
Nezamestnanost 0,60 1,94 0,00
NerozliSené 79,28 38,65 97,53
Ostatné prijmy spolu 217,14 194,11 227,49
Prijem z trvalého zamestnania 97,27 49,94 118,54
Prijem z nepravidelnej prace 61,25 87,24 49,57
v tom: Prijem z hospoddrenia a majetku 16,19 17,89 15,42
Dar financny alebo naturalny 8,15 19,47 3,06
Pozicky 34,29 19,58 40,90
Tabulka 13

Prehlad cistych prijmov v prepocte na clena domacnosti MRK podla Studujtcich deti (v euro)

- ztoho podla Studujtcich deti

Suma v euro na jedného ¢lena domacnosti a mesiac Spolu (530) 0 deti (110) T+ deti (420)
Prijmy spolu 112,75 146,71 103,86
v tom: Socidlne prijmy spolu 71,79 92,01 66,49
Ostatné prijmy spolu 40,97 54,70 37,37
Prijmy spolu 112,75 146,71 103,86
Socialne prijmy spolu 71,79 92,01 66,49
Pracovné prijmy spolu 29,91 38,66 27,62
vtom: Prijem z hospoddrenia a majetku 3,05 5,04 2,53
Ostatné prijmy - dar 1,54 5,49 0,50
Ostatné prijmy - pozicky 6,47 5,52 6,72
Socidlne prijmy spolu 71,79 92,01 66,49
Déchodky 8,76 18,83 6,12
Rodinné davky 18,80 33,34 14,99
Nemocenské a ZP 0,79 2,48 0,35
v tom:
Hmotnd nddza 28,36 25,92 29,00
Nezamestnanost 0,11 0,55 0,00
Nerozlisené 14,96 10,89 16,02




Ostatné prijmy spolu 40,97 54,70 37,37
Prijem z trvalého zamestnania 18,35 14,07 19,47
Prijem z nepravidelnej prace 11,56 24,58 8,14
vtom: Prijem z hospoddrenia a majetku 3,05 5,04 2,53
Dar finan¢ny alebo naturalny 1,54 5,49 0,50
Pozicky 6,47 5,52 6,72
Tabulka 14
Podiel jednotlivych druhov prijmov na celkovom prijme domacnosti MRK podla studujucich deti (v %)
. . . -z toho podla Studujicich deti
% na celku danej skupiny prijmov Spolu 0 dett 17 deti
Prijmy spolu 100,0 100,0 100,0
v tom: Socidlne prijmy spolu 63,7% 62,7% 64,0%
Ostatné prijmy spolu 36,3% 37,3% 36,0%
Prijmy spolu 100,0 100,0 100,0
Socialne prijmy spolu 63,7% 62,7% 64,0%
Pracovné prijmy spolu 26,5% 26,4% 26,6%
vtom: Prijem z hospoddrenia a majetku 2,7% 3,4% 2,4%
Ostatné prijmy - dar 1,4% 3,7% 0,5%
Ostatné prijmy - pozicky 5,7% 3,8% 6,5%
Socidlne prijmy spolu 100,0 100,0 100,0
Déchodky 12,2% 20,5% 9,2%
Rodinné davky 26,2% 36,2% 22,6%
© tom: Nemocenské a ZP 1,1% 2,7% 0,5%
Hmotnd nddza 39,5% 28,2% 43,6%
Nezamestnanost 0,2% 0,6% 0,0%
Nerozlisené 20,8% 11,8% 24,1%
Ostatné prijmy spolu 100,0 100,0 100,0
Prijem z trvalého zamestnania 44,8% 25,7% 52,1%
Prijem z nepravidelnej prace 28,1% 45,0% 21,8%
vtom: Prijem z hospoddrenia a majetku 7,5% 9,2% 6,8%
Dar finan¢ny alebo naturdlny 3,8% 10,0% 1,3%
Pozicky 15,8% 10,1% 18,0%

2.6. Prijmy podla zavislych deti spolu

Pozrime sa este, ako diferencuje prijem domdcnosti

a jeho jednotlivé zlozky pritomnost zavislého

dietata bez rozlisSenia, t.j. bez ohladu na to, ¢ije

maloleté alebo navstevuje Skolu. V skdmanom

slibore marginalizovanych rémskych domdcnosti

boli totiz domdcnosti len s maloletymi detmi,

potom domacnosti len so Studujlcimi detmi, ale

najvacsiu skupinu reprezentovali domdcnosti,

u ktorych sa deti rézneho postavenia kombinovali.

Ako sa prijmy LiSili na zéklade pritomnosti
zavislého ditata v domacnosti uvadzajd tabulky 15

az 17.

Porovnanie na zaklade pritomnosti zdvislého dietata
alebo deti vyslo v rovnakom méde ako pri skupindch
clenenych pritomnostou Studujdceho dietata.
Domadcnosti so zavislym dietatom mali vy$si celkovy
prijem na domdcnost, v prepocte na ¢lena
domdcnosti vsak priemerna suma za nich vychadzala

nizsia. Rozdiely v sumach ale boli celkovo
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markantnejsie ako pri porovndvani na zdklade
Studujdcich deti. Priemernd suma celkovych prijmov
na domacnost bez zdvislého dietata dosiahla 484,59
euro a na domacnost s 1+ zavislym dietatom 614,49
euro. V sumach na ¢lena domacnosti vykazali
domdcnosti bez zavislych deti 203,22 euro

a domacnosti so zdvislymi detmi 107,13 euro.

Socidlne prijmy tvorili za domacnosti so zavislym
dietatom dve tretiny ich celkového prijmu (66,1 %
socialnych prijmov a 33,9 % ostatnych prijmov). Pri
skupine domdacnosti bez zavislych deti celkovy prijem
pozostdval zo 43,1 % socidlnych a 56,9 % ostatnyich
prijmov. Celkova suma socidlnych prijmov bola

v priemernom vyjadreni takmer o 200 euro za
domdcnosti so zavislym dietatom vyssia (406,09 euro ku
208,97 euro za domacnosti bez zavislych detf).

V prepocte na jedného clena im viak vychddzala,
rovnako ako pri celkovom prijme, nizsia suma (70,8 euro
oproti 87,63 euro u domacnosti bez zavislych detf).

Co sa tyka sthrnu pracovnych prijmov, tych sa
objavilo na strane skupiny domdcnosti so zavislym
dietatom menej: v celkovom vyjadreni na domdcnost
(153,56 euro oproti 191,70 za skupinu bez zavislych
deti), ako aj na jedného ¢lena (26,77 euro oproti
80,39 euro za skupinu bez zdvislych detf). Podla
druhu pracovného prijmu bolo viac financii
ztrvalého zamestnania v domacnostiach so zavislymi
detmi, za domacnosti bez zavislych deti prevazovali
nahodné pracovné prijmy. Domdcnosti bez zavislych
deti dosiahli 145,78 euro pracovnych prijmov
zndhodnej i nepravidelnej prace ku 45,92 euro
pracovnych prijmov z trvalého zamestnania;
domadcnosti so zavislymi detmi mali z nepravidelnej
prace prijem na Grovni 48,62 euro a z trvalej prace
104,94 euro na domacnost.

Pohlad do vnitornej Struktiry socidlnych prijmov za
obidve porovndvané skupiny domdcnosti odhalil
podstatne odlisné sumy jednotlivych $tatnych dévok,
ako aj ich podielu na celku socidlnych prijmov.

Domdcnosti so zavislymi detmi maju viac rodinnych
ddvok i davok v hmotnej nidzi (114,55 a 161,11 euro
oproti nulovému prijmu z rodinnych davok a 78,82
euro ddvok v hmotnej niidzi za skupinu domdcnosti
bez zavislych deti). Podiel rodinnych ddvok na celku
socidlnych prijmov? bol za skupinu domdcnosti so
zavislym dietatom 34,2 % (v pripade domdacnosti bez
zdvislych deti sa neobjavili ziadne rodinné davky)

a davok a prispevkov v hmotnej nidzi 50,1 % (za
domdcnosti bez zavislych deti 47,8 %). Aj pri
zavislych detoch sa preukdzal vyssi objem davok

v hmotnej nddzi na socidlnych prijmoch ako
rodinnych davok. Celkovo Statna pomoc
predstavovala v priemere vySe 84 % z celku
socidlnych prijmov za domacnosti so zdvislym
dietatom a 47,8 % za skupinu domacnosti bez
zdvislych deti. V prepocte na jedného ¢lena vykdzali
domdcnosti so zavislym dietatom v priemere
necelych 20 euro rodinnych ddvok a vySe 28 euro
ddvok v hmotnej nidzi (spolu cca 48 euro Statnych
ddvok na ¢lena domdcnosti). Priemernd sumy za
ddchodky boli vich pripade nizke a davky socidlneho
poistenia na chorobu a nezamestnanost
zanedbatelné. V ramci celku socidlnych prijmov
skupiny domdcnosti bez deti tvorili najvacsiu ciastku
ddchodky, a potom hmotna nidza.

Okrem pracovnych prijmov sa ukdzali rozdiely aj
vinych zlozkach ostatnych prijmov. Do domacnosti
bez zavislych deti prislo podstatne viac financii vo
forme darov (36,23 euro na domdcnost oproti 3,95
euro za druh( skupinu domdcnosti), prijem

z hospoddrenia a majetku bol iba mierne vy3si na
strane domdacnosti so zavislymi detmi 16,42 euro ku
14,62 euro), podobne ako aj objem pdziciek (34,5
euro ku 33,08 euro). Podiel poziciek na celkovom
prijme bol mierne vy$siv pripade domdcnosti bez
zavislého ¢lena (6,8 %), nez u domdacnosti so
zavislym dietatom (5,6 %).

* Hoci do domdcnosti so zavislymi detmi dochadza
v priemere mesacne viac financif, na jedného

24V prepocitani za domdcnosti, ktoré rozlisili jednotlivé druhy socidlnych prijmov (n =83).



¢lena majd v rodinnom rozpocte o polovicu
menej, ako domdcnosti bez zavislych deti.

Vo vztahu k celku socidlnych prijmov sa
preukazalo rovnaké pravidlo ako pri Studujdcich
detoch. Aj ked je objemovo suma finanénych
prostriedkov zo socidlneho systému vyssia do
domadcnosti so zavislymi detmi, v priemere na
jedného clena je tu ,socidlnych penazi” menej.
Clenovia vacsich domacnosti, teda aj s vacsim
poctom zavislych deti, dostdvaju zo socidlneho
systému menSiu Ciastku na ¢lena, ako je to

u domdcnosti s malym poctom clenov.

V pripade porovnavania domdcnosti so
zavislymi detmi a bez nich sa dostali do

Specifického postavenia rodinné davky - tykaju
sa vylucne prvej skupiny. Poberanie rodinnych
ddvok domdcnostami so zavislymi detmi ale
neodstranuje poberanie davok v hmotnej
nddzi. V prepocitani na clena domdcnosti sd

v pripade domacnosti so zavislym dietatom

v porovnani s domacnostami bez takychto deti
mensie, v celkovom vyjadreni sumy na
domdcnost sa do tejto skupiny dostdva
objemovo viac davok.

Bez poziciek sa nezaobisli tak domacnosti so
zavislymi detmi, ako aj bez zavislych deti, vo
vztahu k celkovému prijmu si viac pozicali
domdcnosti bez deti.

Graf 10
Porovnanie Struktiry prijmov domacnosti podla zavislych deti (v %)
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Socialne prijmy spolu 431% o]
Pracovné prijmy SpoLu T 39,6%
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Prijmy z hospodarenia  H=—- 2%9/0/0 [ |
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Ostatné prijmy - p6zicky 5,%620/0
Tabulka 15

Prehlad cistych prijmov domacnosti MRK podla zavislych deti (v euro)

. 5 : - ztoho podla zavislych deti
Suma v euro na domdcnost a mesiac Spolu (100) - -
0 detf (13) 1+ deti (87)
Prijmy spolu 597,60 484,59 614,49
© tom: Socialne prijmy spolu 380,46 208,97 406,09
Ostatné prijmy spolu 217,14 275,62 208,40
Prijmy spolu 597,60 484,59 614,49
Socialne prijmy spolu 380,46 208,97 406,09
Pracovné prijmy spolu 158,52 191,70 153,56
vtom: Prijem z hospoddrenia a majetku 16,19 14,62 16,42
Ostatné prijmy - dar 8,15 36,23 3,95
Ostatné prijmy - pozicky 34,29 33,08 34,47
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Socidlne prijmy spolu 380,46 208,97 406,09
Déchodky 46,42 85,54 40,57
Rodinné davky 99,66 0,00 114,55
. Nemocenské a ZP 4,18 0,00 4,80
vtom: Hmotna nddza 150,33 78,20 161,11
Nezamestnanost 0,60 0,00 0,69
NerozliSené 79,28 45,23 84,36
Ostatné prijmy spolu 217,14 275,62 208,40
Prijem z trvalého zamestnania 97,27 45,92 104,94
Prijem z nepravidelnej prace 61,25 145,78 48,62
vtom: Prijem z hospoddrenia a majetku 16,19 14,62 16,42
Dar financny alebo naturalny 8,15 36,23 3,95
Pozicky 34,29 33,08 34,47
Tabulka 16

Prehlad cistych prijmov v prepocte na clena domacnosti MRK podla zavislych deti (v euro)

Suma v euro na jedného clena domdcnosti a mesiac Spolu (530) Z toho podla zévislych det] ~
0 detf (31) 1+ detf (499)
Prijmy spolu 112,75 203,22 107,13
” tom: Socialne prijmy spolu 71,79 87,63 70,80
Ostatné prijmy spolu 40,97 115,58 36,33
Prijmy spolu 112,75 203,22 107,13
Socialne prijmy spolu 71,79 87,63 70,80
Pracovné prijmy spolu 29,91 80,39 26,77
vtom: Prijem z hospoddrenia a majetku 3,05 6,13 2,86
Ostatné prijmy - dar 1,54 15,19 0,69
Ostatné prijmy - pozicky 6,47 13,87 6,01
Socidlne prijmy spolu 71,79 87,63 70,80
Dochodky 8,76 35,87 7,07
Rodinné davky 18,80 0,00 19,97
v tom: Nemocenské a ZP 0,79 0,00 0,84
Hmotna nddza 28,36 32,79 28,09
Nezamestnanost 0,11 0,00 0,12
NerozliSené 14,96 18,97 14,71
Ostatné prijmy spolu 40,97 115,58 36,33
Prijem z trvalého zamestnania 18,35 19,26 18,30
Prijem z nepravidelnej prace 11,56 61,13 8,48
vtom: Prijem z hospodérenia a majetku 3,05 6,13 2,86
Dar financny alebo naturalny 1,54 15,19 0,69
Pozicky 6,47 13,87 6,01
Tabulka 17

Podiel jednotlivych druhov prijmov na celkovom prijme domacnosti MRK podla zavislych deti (v %)

- ztoho podla zavislych deti
% na celku danej skupiny prijmov Spolu odett 2 J T
eti + deti
Prijmy spolu 100,0 100,0 100,0
tom Socialne prijmy spolu 63,7% 43,1% 66,1%
vtom:
36 Ostatné prijmy spolu 36,3% 56,9% 33,9%




Prijmy spolu 100,0 100,0 100,0
Socialne prijmy spolu 63,7% 43,1% 66,1%
Pracovné prijmy spolu 26,5% 39,6% 25,0%
vtom: Prijem z hospoddrenia a majetku 2,7% 3,0% 2,7%
Ostatné prijmy - dar 1,4% 7.,5% 0,6%
Ostatné prijmy - pozicky 5,7% 6,8% 5,6%
Socidlne prijmy spolu 100,0 100,0 100,0
Dochodky 12,2% 40,9% 10,0%
Rodinné davky 26,2% 0,0% 28,2%
vtom: Nemocenské a ZP 1,1% 0,0% 1,2%
Hmotna nidza 39,5% 37,4% 39,7%
Nezamestnanost 0,2% 0,0% 0,2%
NerozliSené 20,8% 21,7% 20,7%
Ostatné prijmy spolu 100,0 100,0 100,0
Prijem z trvalého zamestnania 44,8% 16,7% 50,4%
Prijem z nepravidelnej prace 28,1% 52,9% 23,3%
v tom: Prijem z hospodarenia a majetku 7,5% 5,3% 7,9%
Dar financny alebo naturdlny 3,8% 13,1% 1,9%
Pozicky 15,8% 12,0% 16,5%

2.7. Rozsah poberania a vysky prijmov
podla druhu a typu byvania

Pouzity sposob zberu dat o prijmoch
marginalizovanych rémskych domdcnosti umoznuje
sledovat jednotlivé druhy prijmov tiez

v podrobnejsich prehladoch. Tabulka 18 uvadza,
nakolko bolo poberanie jednotlivych prijmov

v skdmanom stibore domdcnosti rozsirené, v akom
intervale sa ziskané sumy prijmov pohybovali, ako aj
porovnanie priemernej sumy prijmu za celok
skimanych domdcnosti s priemernym prijmom za
skupinu domdacnosti s danym prijmom. Jednotlivé
druhy prijmov mali rézny rozsah poberania, nie
kazdd domdcnost vykazala kazdy sledovany druh
prijmu.

Nejakd vysku sihrnnych socidlnych prijmov mali
uveden( takmer vSetky skimané domacnosti

z marginalizovanych rémskych osidleni (len 1 %
neuviedlo nijaky socidlny prijem). Vyska sumy
celkovych socidlnych prijmov, ktoré do domacnosti
prichddzali, variovali od 22 euro do 962 euro (po
vyliceni mimoriadnych socidlnych prijmov sa
maximalna suma zniZila na 758,20 euro). Priemernd
ddvka prepocitand na cely sibor dosiahla 380,46

euro; kedZe nejaky prijem malo takmer 100 %
domdcnosti, priemer za skupinu domdcnosti s danym
prijmom bol takmer totozny (384,30 euro).

Spomedzi jednotlivych druhov socidlnych prijmov
poberalo najviac domdcnosti s rozliSenymi
socialnymi prijmami rodinné davky - spolu 71 %.
Konkrétne financné sumy sa uvadzali v rozsahu od
21,25 euro do 790 euro, po vylic¢eni mimoriadnych
rodinnych davok (jednorazovy prispevok pri narodeni
a priplatok k prispevku pri narodenf) bol strop
rodinnych davok 449 euro. Prepocet za celok
domadcnosti s uvedenou vyskou rodinnych davok
vychadzal necelych 100 euro na domacnost, za
podsibor poberatelov danej davky sa zvysil na
140,36 euro.

Druhym najrozsirenejsim prijmom boli ddvky

a prispevky v hmotnej nldzi: tento druh malo

a uviedlo v rozliSeni 65 % skdmanych domdcnosti.
Najmensia uvedend davka predstavovala 46 euro na
domacnost a najvyssia 504 euro na domdacnost, ¢o

v priemere na vsetky relevantné domdcnosti (s
rozliSenymi socidlnymi prijmami) znamenalo 150,33
euro. Priemerna vyska poberanej ddvky dosiahla
droven 231,28 euro.
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Nejaky druh déchodku poberalo a uviedlo

v rozliseni 17 % skdmanych domdcnosti, pricom
suma dochodkov na jednu domacnost pokryvala
interval 99 euro az 494 euro. Celkovy priemer
doéchodkov dosiahol 46,42 euro a priemerna suma
dochodkov za domdcnosti s tymto druhom
socialneho prijmu bola 273 euro. Zostdvajlce davky
sa v skdmanom prostredi zachytili iba ojedinele, pre
celkovy obraz ich vyska nie je vypovedna.

U kategorie pracovnych prijmov sa ukazal
rozdielny rozsah a vyska za pracovny prijem

z trvalého zamestnania a za nepravidelné
pracovné prijmy. V skdmanom sdbore boli
domdcnosti s pracovnym prijmom z trvalého
zamestnania zastlpené 18 %, jeho vyska vsak bola
velmi rozna - od 173 euro do 1 800 euro na
domacnost. Priemernad vyska za vsetky domdcnosti
dosiahla menej ako 100 euro (97,27 euro), za
skupinu domdcnosti s tymto pracovnym prijmom
vychddzal priemer na domdcnost 540,39 euro.

V kontexte priemerného prijmu v hospodarstve SR
zarok 2011, kedy ¢ista mesacnd mzda na
zamestnanca vysla 655 euro, zistend droven
prijmov z trvalého zamestnania

v marginalizovanych osidleniach svedci o ich velmi
nizkej hladine. Za situdcie, ked stihrn vsetkych
prijmov zo zamestnania za vyli¢ent domacnost
vychdadza mensi, ako priemernd suma na jedného
zamestnanca, mozno hovorit v skimanom
prostredi okrem priestorovej, aj o mzdovej
marginalizdcii. Pracovny dvazok, ale najma vyska
odmeny za pracu, daleko zaostdvaji za slovenskym
zamestnaneckym priemerom.

V porovnani s prijmami zo zamestnania malo
nepravidelné pracovné prijmy podstatne viac
domacnosti, pracovny prijem tohto typu poznalo
v priebehu sledovaného mesiace 27 % skdmanych
domdcnosti. Skdla nepravidelnych pracovnych
prijmov sa zaznamenala taktiez pomerne Siroka,

najmensiich mesacny sumdr predstavoval 23 euro
a najvyssi 1 050 euro; kontinudlna skala vsak
koncila pri podstatne nizsej sume 450 euro (viac
ako tisiceurovy zarobok bol uvedeny iba raz).
Specifikom nepravidelnych pracovnych prijmov bol
sposob ich poberania, ktory spocival vich rozdeleni
na viacero malych financnych ciastok v priebehu
mesiaca. To ukazuje na ndhodné pracovné aktivity,
ktoré sa objavia iba prilezitostne. V priemere na
jednu domacnost skimaného stboru dosiahli
pracovné prijmy tohto typu za cely mesiac 61,25
euro a priemer za domacnosti s takymto prijmom
bol 226,84 euro.

Prijmy z hospoddrenia a majetku, za ktoré uviedlo
aspon nejaky financny obnos 16 % domdcnosti, sa
pohybovali v podstatne nizsich sumach (interval
10 az 300 euro; celkovy priemer 16,19 euro;
priemernd poberand vyska 101,16 euro), podobne
ako financné a naturdlne dary, ktoré sa v priebehu
skimaného mesiaca vyskytli u 12 % sdboru
domdcnosti (interval 10 az 150 euro; priemer na
celok domacnosti 8,15 euro; priemer za
domdcnosti s tymto prijmom 67,87 euro).
Domacnostiich ziskavali bud jednorazovo (jedna
suma za mesiac) alebo na viac krdt za mesiac.

Pocas mesiaca doplnilo svoj celkovy prijem o novd
poZicand sumu spolu 27 % domdcnosti.® Aj
pozicané sumy boli ale pomerne rézne, najmensia
suma poziCiek napocitana za cely jeden sledovany
mesiac dosiahla 20 euro a najvyssia az 1 000 euro,?®
no nasledujica ,najvyssia” suma poziciek mala
podstatne menSiu hodnotu (388 euro aislo tiez o
p6zicku na mimoriadny vydavok - na dpravu
obydlia), potom az 214 euro. Prevazne si skdmané
domacnosti poziciavali v sledovanom mesiaci sumy
rddovo v desiatkach euro, niekedy islo eSte

0 mensie Ciastky. Priemer poziciek v prepocte na
jednu skimand domdacnost dosiahol 34,29 euro;
vyska pozicky ratand ako priemer u tych

25  Udaj ale nevypoveda o rozsahu zad(Zenia skimanych marginalizovanych domacnosti, té je podstatne vyssia (o celkovej zad(Zzenosti rémskych domacnostf
z marginalizovanych osidlen pozri ¢ast 3), len o rozsahu novych pdziciek v rdmci sledovaného mesiaca.
26 Takdto suma poziciek bola iba ojedineld, isla na mimoriadny vydavok (kipa dopravného prostriedku).



Tabulka 18

Prehlad poberania a vysky prijmov podla druhu (v % a v euro)

Podiel domdcnosti (v %): Priemer (v euro):
Druh prijmu za mesiac Interval stim (v euro i
21 Bez prijmu? S prijmom ( ) Za cely sdbor ﬁ:;?,ﬁ;:qu
Déchodky 83 17 99,00 - 494,00 46,42 273,06
Rodinné davky 29 7 53'12;’5"_722'9080 y 99,66 140,36
Nemocenské davky a ZP 96 4 60,00 - 190,00 4,18 104,50
Davky v hmotnej nddzi 35 65 46,00 - 504,00 150,33 231,28
Dévky v nezamestnanosti 99 1 60,00 0,60 60,00
Sociélne prijmy spolu 1 99 52’2080__955é020/ 380,46 384,30
Pracovny prijem z trvalého zamestnania| 82 18 173,00 - 1800,00 97,27 540,39
Nepravidelné pracovné prijmy 73 27 5;;080__12:8’88/ 61,25 226,84
Dary financné a naturalne 88 12 10,00 - 150,00 8,15 67,87
Prijmy z hospodérenia a majetku 84 16 10,00 - 300,00 16,19 101,16
. 20,00 - 1000,00*
Pozicky 73 27 /20,00 - 388,00/ 34,29 127,00

Poznamky: 1) V pripade jednotlivych druhov socidlnych davok cislo uvadza podiel domacnosti bez daného prijmu vratane domacnosti

s nerozlisenym socidlnym prijmom. *Ak sa v ramci daneho druhu prijmov vyskytla ojedinele extrémna suma v désledku mimoriadnej
prijmovej udalosti v sledovanom mesiaci, v riadku niZsie je vyznaceny interval sim bez tychto mimoriadnych, extrémnych hodnét.

domacnosti, ¢o si nejakl sumu pozicali,
predstavovala 127,00 euro.

Rozptyl napocitanych sim bol pomerne rozsiahly aj
za celkovy prijem na domdacnost, hoci popri
prijmovej Skale reprezentujlcej celoslovensky
priemer bol podstatne uzsi (EU SILC, 2010). Vdbec
najmensi zisteny prijem bol 220 euro na
domacnost?” a najvyssi 2 276 euro.? Rozlozenie
domdcnosti podla celkového prijmu (tabulka 19)
ukazalo, Ze takmer celd tretina skdmanych
domacnosti mala sthrnny prijem do 400 euro
vratane (spolu 32 %); priblizne polovica
domacnosti mala prijem na domacnost do 500 euro
vratane. V kumulativnom vyjadreni sa tri Stvrtiny
domacnosti marginalizovanych rémskych osidlent
zaradili do prijmovej hranice 700 euro, len

zostdvajlica Stvrtina domacnosti mala prijem vyssi
ako uvedena hranica prijmu (11 % malo prijem nad
1000 euro).

Verejna diskusia sa Casto ststreduje okolo tvrdent, Zze
rémske rodiny poberajud bez prace socidlne prijmy na
Grovni priemerného prijmu. Pohlad na zlozZenie
stboru skdmanych rémskych domdcnosti na zaklade
sthrnnych socidlnych prijmov takejto predstave vo
velkej miere odporuje. Absolltna vdcsina
domdcnosti (63 %) mala totiz celkovy socidlny prijem
na domdcnost pod hranicou 400 euro vratane, z toho
u tretiny to bolo 300 euro a menej a u 13 % dokonca
200 euro a menej. Socidlny prijem nad 400 euro sa za
sledovany mesiac zaznamenal u 37 % domdcnosti,

z nich vacsia cast spadala stihrnom socialnych
prijmov do pdsma medzi 401 az 600 euro a len 10 %

27  Uvédzany prijem reprezentovala domacnost s dvomi dospelymi a jednym Studujicim dietatom, kde nikto nepracoval. Druhy najnizsi prijem na domacnost sa zastavil
na sume 245 euro (4-clennd domdcnost s dvomi Studujlicimi detmi a bez pracujliceho ¢lena) a treti na 270 euro (3-¢lennd domdcnost s jednym maloletym dietatom

bez pracujiceho clena).

28 Islo o domédcnost so § clenmi, z ktorych 3 pracovali a mali 2 Skolopovinné deti. Druhy najvy3si prijem bol 1 894 euro a treti 1 396 euro; v obidvoch pripadoch

domdcnosti mali 2 pracujdcich clenov.
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Tabulka 19
Zlozenie skiimanych domacnosti podla prijmovych pasiem (v %)
Celkovy prijem na domdcnost Socialny prijem na domacnost

do 200 euro - 13
201 -300 euro 3 19
301 -350euro 15 15
351 - 400 euro 14 16
401 - 450 euro 8 7
451 - 500 euro 11 9
501 - 600 euro 13 11
601 - 700 euro 11 4
701 -1000 euro 14
1001 aviaceuro 1 -
Spolu 100,0 100,0

domacnosti malo viac ako 600 euro socidlnych
prijmov. Medzi domacnostami s vy$sim socidlnym
prijmom boli také, ktoré mali v sledovanom mesiaci
vyplateny prispevok a priplatok k prispevku pri
narodeni dietata?® a domacnosti s kumulovanymi,
viacerymi starobnymi déchodkami, rozhodne nie
domdcnosti poberajlice Standardné socialne davky
(davky a prispevky v hmotnej ntidzi, rodic¢ovsky
prispevok a pridavky na deti).

Pre celkovi predstavu o prijmovej situdcii vylic¢enych
domécnosti doplfiame prezentaciu prijmov

o porovnanie ich priemernej vysky za jednotlivé typy
marginalizovanych osidleni, ako ich urcili anketari.°
Ako vidiet z tabulky 20, najvyrovnanejsi stav medzi
nimi vySiel za rodinné davky - priemer za
poberatelov tejto davky okolo 140 euro vo vsetkych
troch skupinach. Velké rozdiely neboli ani vo vyske
davok a prispevkov v hmotnej niidzi ¢i v celkovych
socialnych prijmoch, kde rozdiel v priemernej
poberanej davke vychadzal okolo 30 euro.

Pri pohlade na jednotlivé druhy tzv. ostatnych
prijmov boli rozdiely medzi domdcnostami podla
typu byvania priepastnejsie. Predovsetkym sa

podstatne odliSovala vyska poberanych pracovnych
prijmov: za prijmy zo zamestnania, ako aj za
nepravidelné pracovné prijmy boli priemerné zistené
sumy najvyssie za domacnosti Zijlce koncetrovane

v ramci obce. U prijmov zo zamestnania vysiel rozdiel
vacsiako 300 euro v porovnani so segregovanymi

a priblizne 130 euro v porovnani so separovanymi
domdcnostami (692 euro oproti 364 euro za
segregovanych a 515 za separovanych). Segregované
domadcnosti vykazali v priemere najmensiu sumu

a koncentrované najvyssiu aj za nepravidelné
pracovné prijmy, hoci rozdiel pri nich nebol az taky
obrovsky (177 euro ku 222 euro ku 253 euro za
koncentrované domdcnosti). Priemernad vyska
obdrzanych darov bola najvyssia za separovanych (o
10 az 20 euro), prijmy z hospodarenia za
segregovanych (o 15 a 70 euro), pozicky za
koncentrované domdcnosti v ramci obci (takmer 170
euro v porovnani s viac ako 100 euro za skupinu
segregovanych a necelych 90 euro za skupinu
separovanych). Celkovy prijem domdcnosti tiez
plynulo narastal podla tGrovne vylicenia: z 525,76
euro za domdcnosti Zijlce v segregovanych osadach,
cez 566,01 euro za byvajlce separovane na okraji

29  Prispevok pri narodenf dietata v roku vyskumu 2011 o vyske 151,37 euro, ale najma priplatok k prispevku, ktory platny zakon vymedzil na tGrovni 678,49 euro, zvysili
vyrazne mesacny objem socidlnych davok v zasiahnutych domdacnostiach. Prispevok je urceny na pokrytie vydavkov spojenych s narodenim dietata.

30 Uvdadzané tdaje st len orientacné, na validne kompardcie medzi tromi typmi byvania rémskych domdcnosti by bol potrebny vyskumny sibor SirSieho rozsahu, ako aj
presnejsie vymedzenie jednotlivych typov byvania. Pri absencii niektorych prijmov v ramci skupiny domdcnosti sa celkovy pocet jednotiek v rdmci podstiborov
redukoval na mieru, ktord uz nezodpovedala Statistickym predpokladom pre platné vysledky.




Tabulka 20

Aritmetické priemery za jednotlivé prijmy podla typu byvania (v euro)

Segregované (29) Separované na okraji (38) Koncentrované (33)

Druh prijmu Za cely stbor A skupinu Za cely stbor (4] sEupinu Za cely stbor 4] sEupinu
s prijmom s prijmom s prijmom

Déchodky 62,14 257,43 19,71 187,25 63,36 348,50
Rodinné davky 82,36 140,50 113,81 139,50 98,55 141,40
Nemocenské davky a ZP 9,14 136,50 1,58 60,00 2,58 85,00
Dévky v hmotnej nddzi 135,82 218,82 190,32 249,38 117,03 214,56
Dévky v nezamestnanosti - - 1,58 60,00 - -
Socialne prijmy spolu 390,83 404,79 362,97 362,97 391,49 391,49
E;fg:t%ggem ztrvalého 50,24 364,25 108,39 514,88 125,79 691,83
Nepravidelné pracovné prijmy 36,55 176,67 46,79 222,27 99,59 252,81
Dary financné a naturalne 11,93 57,67 10,99 83,50 1,54 51,00
Prijmy z hospodérenia a majetku 22,10 128,20 10,95 69,33 17,02 112,30
Pozicky 14,10 102,25 25,92 89,55 61,67 169,58
Celkovy prijem 525,76 566,01 697,10

Pozndmka: Udaje v tabulke sti iba orientacné, pri absencii niektorych prijmov v ramci jednotlivyich skupin domacnosti sa celkovy
pocet jednotiek redukoval na mieru nezodpovedajtcu statistickym predpokladom pre platné vysledky.

obci, az na 697,10 euro za domdcnosti
koncentrované v ramci obce.

Hoci platnost Gdajov pri kompardcii jednotlivych
typov byvania marginalizovanych rémskych osidleni
nezodpoveda Statistickym predpokladom a
neopravnuje k formulovaniu silnejsich zaverov, tdaje
predsa len naznacili pokles pracovnych prijmov

i mensiu sumu celkovych prijmov s prehlbovanim
priestorového vylicenia.!

2.8. Zhrnutie prijmovej situacie

Zistend Groven prijmov marginalizovanych rémskych
domdcnosti sa rozhodne neda hodnotit ako vysokd -
ani pri sledovani celkového prijmu na domacnost

a aniv prepocte na clena domdcnosti. Hoci priame
porovnanie s celkom domacnosti SR sa urobit ned3,
rdmcovo priemerné sumy viacerych Standardnych
prijmovych hranic za SR, ako median disponibilného

ekvivalentného prijmu na osobu a mesiac, hranica
chudoby ako 60 % medidnového prijmu, priemerny
prijem na ¢lena domacnosti a mesiac, minimalna
mzda alebo priemernd Cistd mesacna mzda z obdobia
blizkeho ¢asu zberu dat naznacujd vyrazné
poddimenzovanie prijmov na strane vyldcenych
domdcnosti.

Tak celkovy prijem, ako aj sumy za jednotlivé druhy
prijmov, sa na zdklade zlozenia domacnosti menia.
Rozdiely sa prejavili podla pritomnosti pracujiceho
clena, aj podla poctu ¢lenov a zastlpenia detiv
domdcnosti. Podobne ako pri vSeobecnych
domdcnostiach, vysku sihrnného prijmu domdacnosti
najsilnejsie ovplyviuje pritomnost pracujiceho

v domdcnosti. Pri porovnanis Groviiou sihrnného
prijmu za domacnosti bez pracujdceho sa jeho vyska
posliva v priemere o jednu tretinu hore.

Suma celkového prijmu na domdcnost sa ment aj
s pribddajlcim poctom ¢lenov domacnosti

31 Podrobnejsie o vyske pracovnych a celkovych prijmov v sdvislosti s typom byvania pozri spravu z kvantitativneho vyskumu z roku 2010, ktory bol sticastou rieSeného

projektu (UNDP, 2012, s. 174 a 213).
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a s pritomnostou Studujlcich a zavislych deti -
zvySuje sa; no po prepocitani na jedného clena majd
viacclenné domdacnosti a domacnosti so Studujicim
dietatom redlne menej finanénych prostriedkov.
Priemerny mesacny prijem vyjadreny na jedného
¢lena mierne prekrocil za cely sibor 100 euro,

u niektorych porovndvanych skupin ale klesol pod
tito hranicu, ktord sa uz viaze s extrémnou
deprivaciou (UNDP, 2012). Menej ako 100 euro
prijmu na élena a mesiac mali domdacnosti

s maloletym dietatom, bez pracujiceho clena

a domacnosti pozostavajlice z pat a viac clenov.

Tie isté tri skupiny domdcnosti presahovali celkovy
priemer aj pri porovndvani socidlnych prijmov na
domdcnost; vyska socidlnych prijmov sa

oproti priemeru mierne zvySovala aj s pritomnostou
zdvislého ¢i Studujlceho dietata. Opat ale platilo, ze
v prepocte na jedného ¢lena bolo v domacnostiach

s detmi socidlnych prijmov menej.

Pokialide o pracovné prijmy, ich suma bola

v porovnani s celkovym priemerom logicky vyssia za
domdcnosti s pracujlcim (az Stvorndsobne), s vacsim
odstupom eSte za domdcnosti bez maloletych deti

a domacnosti s 1-2 clenmi. A vacsia suma pracovnych
prijmov tymto domdcnostiam zostala aj po
prepocitani na jedného ¢lena. Naopak mierne vys$si
objem pracovnych prijmov na domdcnost za skupinu
so Studujdcimi alebo zavislymi detmi sa pri
prepocitani na ¢lena v porovnani s opozitnou
skupinou odstranil - finanénd prevahu ziskali
domdcnosti bez takychto deti. V danom prostredi
nadpriemerny pracovny prijem na domdacnost sa po
rozpocitani na jedného ¢lena vo viacpocetnych
domdcnostiach a domacnostiach s detmi dostane
pod priemer, podobne ako u prijmov socidlnych. Deti

a ¢lenovia pocetnejsich domacnosti su aj pri rovnakej
Grovni pracovnych prijmov znevyhodnené v podobe
menSieho objemu prijmov pripadajdcich na hlavu;
socialne prijmy pri sicasnom nastaveni systému
socialnej pomoci toto znevyhodnenie nie len
neodstranujd, ale ho este prehlbujd - aj socialnych
prijmov maju totiz pocetnejsie domacnosti na
jedného clena menej.

Sledovanie prijmov marginalizovanych rémskych
domadcnosti ukazalo, Ze pomerne velka cast
skimanych domdcnosti si v priebehu mesiaca
doplnila svoj celkovy prijem o p6zicku. Najvacsi
podiel na ostatnych prijmoch mali p6zicky za
domdcnosti, kde nikto nepracoval, potom za
viacclenné domdcnosti a tie, kde bolo maloleté dieta
alebo deti.

Rozdiely sa objavovali nie len v sihrnnych prijmoch,
ale tiez za jednotlivé druhy socidlnych a ostatnych
prijmov. Kym hranice vymedzujlce dolné rozpdtie
prijmového intervalu vysli velmi nizko, sumy
reprezentujlce hornd hranicu neboli za jednotlivé
prijmy obzvlast vysoké. Navyse horné hranice
prijmovych intervalov sa tykali ojedinelych
domadcnosti, ktorym do mesacného rozpoctu priniesli
takyto prijem nejaké mimoriadne okolnosti.
Empirické Gdaje naznacili, Ze priemerné sumy
prijmov variuju aj podla typu bydliska domdacnosti,
pocetné naplnenie takto vymedzenych podsiborov
ale zdsadnejsie tvrdenia neumoziuje.*

Prijmova situacia domdcnosti marginalizovanych
rémskych osidlent sa zistila vo vSeobecnosti nizka, za
niektoré skupiny domdacnosti, napriklad za
domadcnosti bez pracujtceho ¢lena alebo s viacerymi
¢lenmi, sa dd aj v sledovanom rovnorodom prostredi
hodnotit ako extrémne poddimenzovand.

32 Pripomefime, Ze porovnavanie prijmov medzi osidleniami za tri typy marginalizovanych prostredi nepatrilo k cielom tohto vyskumu, empirickd sonda by musela

pokryvat vy3si pocet skdmanych jednotiek a pouzit iny model vyberu domacnosti.



3. PREHLAD VYDAVKOV MARGINALIZOVANYCH DOMACNOSTI

PODLA DRUHU

Vydavky domacnosti Zijlcich v marginalizovanych
rémskych osidleniach sa zistovali rovnakym
spdsobom ako prijmy. Za kazdy deri sa pocas jedného
mesiaca (august alebo september 2011)
zaznamendvala vynalozena finanénd suma podla
druhu vydavku. Celkovo sa do zdznamového harku
pre vydavky domacnosti zahrnulo 31 druhov
vydavkov. Priich vymedzeni sa vychadzalo

z vydavkovych poloziek $pecifikovanych pre
zistovanie prijmov, vydavkov a spotreby, ktoré patri
do kmeriového siboru pravidelnych prieskumov
Statistického tradu SR, Elenenie vydavkov sa ale po
zohladneni skimaného prostredia podstatne
zjednodusilo. Zvolil sa postup, v ramci ktorého sa
niektoré druhy vydavkov, u ktorych sa predpokladal
nizky vyskyt, zlG¢ili do Sirsich kateg6rii, priestor ale
zostal na zaznamenanie vsetkych typov vydavkov, len
so stratou moznosti ndsledne ich podrobnejsie
rozlisit.3

Nakolko aj redukovany stipis poloziek nechal
niektoré vydavkové komodity empiricky nepokryté
alebo pokryté iba minimdlne, pri spracovani dat sa
pristipilo k dalSej redukcii. Okrem empirického
naplnenia sa zvazovala aj logicka sdvislost
jednotlivych poloziek. Tabulkové prezentdcie su
spracované na zaklade vyslednych 13 sdhrnnych
druhov vydavkov (pozri tabulky nizsie).

3.1. Celkové vydavky - sumy a podiely

Ako ukazuje tabulka 21, celkova suma vydavkov
domdcnosti z marginalizovanych rémskych osidleni
v priebehu jedného mesiaca dosiahla v priemere

33 Pozri: http://portal.statistics.sk/showdoc.do?docid=40513.

552,99 euro na domacnost. V prepocitani na jedného
¢lena doméacnosti to bolo 104,34 euro vydavkov.
Porovnanie®* s priemerom za SR (307,76 euro na
¢lena) naznacilo priblizne 3-krdt nizsiu sumu
vydavkov v tomto Specifickom prostredi.

Z celkovej zistenej sumy vydavkov 552,99 euro na
domdcnost predstavovali najvacsiu cast vydavky na
potraviny a nealkoholické ndpoje. V priemere na
jednu domacnost to vo financnom vyjadreni bolo
210,84 euro; v prepocte na jedného ¢élena
domdcnosti 40,35 euro. S takymito sumami dosiahol
priemerny podiel vydavkov na potraviny

a nealkoholické napoje az 38,8 % celku zistenych
vydavkov domdcnosti Zijlcich v marginalizovanych
romskych osidleniach (v priemere za SR dosahovali
potraviny a ndpoje 22,1 % celkovych vydavkov).

v

Ako druhy najvyssi vydavok sa podla sumy

i percentudlneho podielu na Struktdre celkovych
vydavkov zaradili vydavky na byvanie (ndjomné,
voda, energie, kidrenie, atd.). Skimané domdacnosti
na nev priemere vynalozili 96,63 euro (18,23 euro
na jedného clena domdcnosti). Zistena suma
vydavkov na byvanie tvorila z celku vydavkov 17,5 %.
Vydavky na dve zakladné potreby, byvanie a jedlo,
tak vycerpdvali spolu az 56,3 % vsetkych vydavkov
skamanych rémskych domacnosti (priemer za SR
zroku 2010 na tieto dve komodity bol 42,5 %).

Na ¢o minuli skimané domdcnosti tretiu najvyssiu
sumu, to boli splatky poZiciek. V priemere vychddzali
v prepocte na domacnost 57,87 euro a na jedného
¢lena 10,92 euro; z celku vydavkov odcerpali splatky
po6ziciek 10,5 %. Spolu pokryli uvedené tri

34 Ako ale ukdzali empirické Gdaje, aj mnohé zlicené komodity mali v skdmanej realite ojedinely alebo Ziadny vyskyt. Zoznam vietkych 31 sledovanych poloziek pozri

v tabulkdch zaradenych v kapitole 3.7.

35 Opitovne zdoraznime a pripomefime, Ze iba rémcové porovnanie, nakolko zber dét a celkova metodika zistovania boli odlisné. Udaje uvddzané za SR si zarovefi o rok
starsie”, kedZe v Case pisania spravy neboli celoslovenské vysledky za rok 2011 k dispozicii. Pre uzivatela v3ak nie je problém po ich zverejnent tabulky doplnit

a porovnat s tidajmi z rovnakého roku zistovania.
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najobjemnejsie vydavkové polozky (potraviny a
napoje, byvanie a splatky p6ziciek) takmer presne
dve tretiny vsetkych vynalozeych vydavkov
skamanych domdcnosti v priebehu sledovaného
mesiaca (66,8 %).

Zostavajlca tretina vydavkov odchddzala

z domacnosti prevazne na zabezpecenie dalSich
zakladnych potrieb svojich ¢lenov. Priemernd
domdcnost marginalizovanych rémskych osidleni
vynalozila za mesiac 45,52 euro na oSatenie a obuv
(8,59 najedného clena); k objemovo vyssim
nevyhnutnym vydavkom sa este zaradili*® vydavky na
cestovné a dopravu (20,91 na domdcnost a 3,89 na
jedného ¢lena), opravy a zariadenie domacnosti
(20,63 a 3,89 euro), osobna starostlivost (19,18

a 3,62 euro), postovné a telekomunikdcie (12,39

a 2,34 euro), zdravie (9,60 a 1,81 euro)

a vzdeldvanie spolu s kanceldrskymi potrebami (7,41
a 1,40 euro). Vydavky na vzdeldvanie sa odliSovali
podla mesiaca: kym v auguste dosiahol v priemere
tento typ vydavkov 3,66 euro, v septembri to bolo
dvojndsobne viac - v priemere 7,02 euro na
domacnost. S rasticim poctom Skolopovinnych deti
vydavky domdcnosti na vzdelavanie narastali.?’

Iba zostdvajlcich 8,8 % celkovych vydavkov skiimané
vylic¢ené domacnosti minuli na pokrytie tzv. vyssich
alebo nadstandardnych potrieb. Z toho vydavky na
kultdru, reStauracné sluzby a ostatné vydavky tvorili
spolu len 1,5 % a 7,3 % celkovych prijmov
domdcnosti vynalozili na alkohol a tabakové vyrobky
(v priemere 40,40 euro na domacnost a 7,60 euro na
¢lena domacnosti).

Pri ramcovom porovnani s celkovym priemerom za SR
bol objem vydavkov za vSetky porovnatelné komodity
vyssi, za mnohé z nich az niekolkonasobne vyssi: pri
vydavkoch na byvanie alebo opravy a zariadenie to
bolo 3-krdt viac, na cestovné a dopravu ¢i postovné
a telekomunikacie 8-krat viac, vydavky na zdravie

36 Uvadzané v poradi od najvyssej sumy vydavkov.

boli vysSie priblizne 5-ndsobne, na vydavky na
kultdru a reStaurdcie odislo za mesiac z priemernej
slovenskej domacnosti viac ako 60-krat viac

v porovnani so skdmanymi rémskymi domacnostami
(37,1 euro na ¢lena oproti 0,55 euro). Vyssie
vychddzali na strane véeobecnych domdacnosti SR aj
vydavky na alkohol a tabak, v priemere to bolo o vyse
1,50 euro viac vo vyjadreni na ¢lena domdacnosti
(tabulka 21).

e Mesacné vydavky domacnosti Zijlcich v
marginalizovanych rémskych osidleniach sa dajud
v priemere hodnotit ako velmi nizke. Zistena
vyska vydavkov na osobu dosahovala priblizne iba
tretinu priemernych vydavkov za SR, a to aj pri
porovndvani s (dajmi z predchadzajdceho roku
(rok 2010).

* \ac ako polovicu (nad 55 %) mesacnych
vydavkov skimanych domdcnosti tvorili vydavky
na stravovanie a byvanie. Po priratani spldatok
poziciek (priemerne 10 % celkovych mesacnych
vydavkov) im na ostatné druhy vydavkov zostala v
priemere jedna tretina.

* Analyza odhalila, Ze aj tato tretina
zostdvajlcich vydavkov sa prevazne vynalozila
na pokrytie najzakladnejsich potrieb, ako je
zdravie, vzdeldvanie, nutné osatenie a obuy,
cestovné a postovné, alebo eSte osobnd
starostlivost. Pokryvanie tzv. ,nadstavbovych”
potrieb sa vo vydavkovej Struktire v skimanom
prostredi objavovalo len v minimdlnej forme.

A ak sa aj takyto typ vydavkov vynalozil, iSlo
vyluéne o pripady domdcnosti s pracujlcim
clenom alebo ¢lenmi a s vy$sim celkovym
prijmom. Vacsina domdcnosti marginaliovanych
rémskych osidleni sa vydavkami dotyka takych
komodit ako noviny a knihy, tovary a sluzby pre
kultdru a rekredciu, ubytovacie sluzby alebo
stravovanie Ci osviezenie v restauracnych

37  Lisili sa aj podla typu priestorového vylicenia: najmenej minuli na vzdeldvanie domacnosti Zijlce v segregovanych sidlach (2,25 euro), potom nasledovali
domdcnosti obyvajlice separované okraje obci (4,70 euro), a napokon najvyssiu sumu vykdzali domdcnosti Zijlice koncentrovane v rdmci obci (7,74 euro). Typ byvania
vydavky na vzdeldvanie diferencoval, najmensie boli zistené v segregovanych osadach, hoci prave tu bolo najviac skolopovinnych deti.



zariadeniach iba v symbolickej podobe. Vobec
sa v skiimanom prostredi nepodarilo v rdmci
empirickej sondy zachytit vydavky na
organizovanu dovolenku alebo vydavky na
starozitnosti a umelecké diela.

Cast zo sledovanych druhov vydavkov je teda

v prostredi marginalizovanych rémskych osidleni
Gplne nezndma alebo sa objavovali len

v ojedinelych pripadoch, vdcsina volnych financif
po zaplatenf byvania a zabezpeceni stravovania
smerovala k ostatnym zakladnym potrebam.
Empirické Gidaje tiez naznacuju, ze velkd cast
domadcnosti zo skimaného vyliceného prostredia
je zadl(Zend, nakolko splatky poziciek
predstavovali v priebehu sledovaného mesiaca az

Graf 11
Struktura vydavkov domacnosti podla druhu (v %)

[ | Potraviny
a nealko ndpoje

38,8

I Byvanie (spolu)
I splatky poziciek

Ostatné vydavky

treti najobjemnejsi vydavok.3®

Tabulka 21

Prehlad celkovych mesacnych vydavkov domacnosti MRK podla druhu a v roznom vyjadreni - porovnanie

s celkom domacnosti SR (v euro a v %)

Sum'a nadomdc- | Sumanalc¢lena % z celku prijmu Prepoé?t SR
nost (v euro) (veuro) (euro/clen)
Vydavky spolu 552,99 104,34 100,0 307,76
Potraviny a nealko ndpoje 213,84 40,35 38,8% 68,10
Alkohol a tabak 40,40 7,62 7,3% 9,37
Odev a obuv 45,52 8,59 8,2% 16,39
Byvanie (spolu) 96,63 18,23 17,5% 62,86
Opravy a zariadenie 20,63 3,89 3,7% 12,43
Cestovné a doprava 20,91 3,95 3,8% 22,18
vtom: Postovné a telekomunikdcie 12,39 2,34 2,2% 16,18
Osobnd starostlivost 19,18 3,62 3,5% -
Vzdeldvanie a kanceldrske potreby 7,41 1,40 1,3% 1,14*
Zdravie 9,60 1,81 1,7% 9,38
Splatky poziciek 57,87 10,92 10,5% -
Restauracie a kultdra 2,91 0,55 0,5% 37,10
Ostatné vydavky 5,69 1,07 1,0% 52,62**

Pozndmky: Udaje za SR prepocitané podla publikacie Prijmy, vyjdavky a spotreba siikromnyich domacnosti SR 2010 (SU SR 2011);
tidaje za rok 2011 neboli v case spracovania sprdvy zverejnené. Statistika rodinnych (ictov pouZiva ukazovatel suma v euro na osobu
a rok, pre potreby porovnania sa tieto sumy vydelili poctom 12 mesiacov. Porovnanie je iba orientacné pre priblizenie ramca
Jjednotlivych sim, priame porovnanie nie je vzhladom na odli$ny typ zistovania mozné. *Cislo za celok SR len vydavky na vzdeldvanie
(bez kanceldrskych potrieb). **Cislo udava sihrnnd sumu aj za chybajtice dve polozky (vsetky ostatné prijmy, vratane osobnej

starostlivosti a splatok péziciek).

38 Akdje priznand trovefi zad(Zenia skiimanych domacnosti pozri (UNDP, 2013).
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3.2. Vydavky podla pracujiceho clena

Ako vyplynulo z analyzy prijmov marginalizovanych
rémskych domdcnosti, ale aj zinych vyskumnych
pokusov usilujdcich o zachytenie Zivotnych
podmienok vo vyliéenych rémskych sidlach, praca
niektorého z clenov rodiny jednoznaéne zlepsuje
priemerny prijem domacnosti. A ako ukazujd tabulky
22 az 24, s pritomnostou pracujlceho ¢lena sa menfi
aj celkova skladba a troven vydavkov.

Pri porovnani celkovych vydavkov na domacnost bola
troven vydavkov o viac ako 300 euro vyssia za
skupinu domacnosti, kde bol aspon jeden pracujlci
¢clen. Sthrnny objem vydavkov za sledovany mesiac
dosahoval za skupinu domacnosti s pracujicim
¢lenom alebo élenmi 794,47 euro, za skupinu
domdcnosti bez pracujiceho len 484,88 euro.

V prepocte na ¢lena domdcnosti sa tento obrovsky
rozdiel vo vydavkoch este preh(bil: suma mesaénych
vydavkov pripadajica na jedného ¢lena domacnosti
s pracujlcim vychddzala 166,46 euro® a za
domdcnosti, kde nebol nikto pracujdci, dosahovala
88,99 euro. Teda domdcnosti bez pracujlceho si
mohli dovolit o polovicu menej vydavkov na hlavu
ako domdcnosti s pracujicim clenom alebo clenmi.

Vyssia suma vynaloZenych vydavkov v priebehu
sledovaného mesiaca sa prejavila za skupinu
domdcnosti s pracujicim ¢lenom takmer pri vietkych
druhoch vydavkov. Jedinou vynimkou boli vydavky na
zdravie, kde sa vynalozena suma za obidve
porovnavané skupiny vyrovnala pri prepocte na élena
domdcnosti; v prepocte na domacnost doslo dokonca
k miernej prevahe na strane domdcnosti bez
pracujiceho (9,82 euro verzus 8,83 euro). Napriek
tomu vynaloZené financné prostriedky na zdravie

v marginalizovanych rémskych osidleniach nie su
vysoké, vynalozend ciastka na jednu domacnost
priblizne zodpoveda sume, aku dala na zdravie
priemernd domacnost SR na jedného ¢lena (porovnaj
s tabulkou 20).

Co sa tyka zdkladnyich vydavkov, na potraviny

a nealkoholické ndpoje vynalozili za mesiac
domdcnosti s pracujlicim ¢lenom v priemere 0 70
euro viac (267,29 euro oproti 198,76 euro), na
jedného ¢lena to bolo o 20 euro viac (56,00 euro
oproti 36,48 euro). Vydavky na byvanie boli u nich
vyssie takmer o tretinu (125,60 oproti 88,46 na
domadcnost) a vyssie mali aj sumy spldtok poziciek
(71,47 euro oproti 54,04 euro za domdcnosti bez
pracujdceho). Napriek vy$sim vynalozenym sumam
na strane domdcnosti s pracujicim vychadzal u nich
sihrnny podiel za potraviny a byvanie mensi
priblizne 0 10 % (49,5 % oproti 59,4 % celku
vydavkov), podiel troch najvyssich vydavkovych
komodit - potraviny a byvanie spolu s pozickami -
bol tieZ mensi (58,5 % a za domacnosti bez
pracujdceho vySe 70 %). Aj po zaplateni vyssich
nakladov na najzakladnejsie potreby a vyssich
splatok zostavalo rodinam zapojenym do trhu prace
viac prostriedkov na ostatné vydavky.

Z ostatnych druhov vydavkov podstatne viac
financ¢nych prostriedkov vynalozili domacnosti

s pracujlicim predovsetkym na opravy a zariadenie
(priblizne 8-krat viac), trojndsobne boli u nich vyssie
v priemere sumy na cestovné a dopravu (vySe 49 euro
ku necelym 13 euro na domdcnost), postovné

a telekomunikdcie (vySe 28 euro oproti necelym 8
euro) a na vzdeldvanie vratane kancelarskych
potrieb (cez 14 euro oproti necelym 5,5 euro). Pri
prepocte na jedno Studujdce dieta boli vydavky
domdcnosti's pracujlicim na vzdelavanie takmer 10
euro, skupina domacnosti bez pracujiceho
vynaloZila za mesiac na jedno Studujice dieta menej
ako 3 euro.

Domacnosti s pracujlcim ¢lenom mali vysSie aj
zostavajlice druhy vydavkov ako odevy a obuv,
reStaurdcie a kultira, alebo tzv. ostatné vydavky.
Vydavky na alkohol a tabak sa pohybovali okolo 40
euro za obidve porovndvané skupiny, pri
domadcnostiach s pracujlicim ¢lenom to bolo mierne

39  Pre kontext uvedme, Ze v rdmcovom porovnani's priemerom za SR to stéle bolo priblizne o polovicu menej (pozri tabulku 21).



nad touto hranicou. V prepocte na dospelého ¢lena e Zaostavanie domdcnosti bez pracujlceho ¢lena
boli tiez vydavky vynalozené na alkohol a tabakové oproti skupine s pracujlicim sa prejavilo u vsetkych
vyrobky mierne vyssie za domdcnosti s pracujicim: sledovanych druhov vydavkov s jedinou vynimkou,

16,95 euro ku 14,99 euro na dospelého clena.
Priblizne rovnakd suma minuta na tabakové vyrobky
a alkohol ale tvorila na celkovych vydavkoch vyssi
podiel u domdacnosti bez pracujiceho ¢lena: okolo 8
% mesacného rozpoctu oproti 5,6 %.

Priemerné mesacné vydavky romskych
domdcnosti obyvajlcich marginalizované
osidlenia zaostdvajl za priemerom SR v prepocte
na ¢lena domacnosti priblizne o dve tretiny;
nepritomnost pracujiceho ¢lena v domdcnosti ale
znamend dalsie preh(benie zaostavania, nakolko
za skmané rémske domdcnosti bez pracujiceho
¢lena bola suma vydavkov takmer o polovicu
nizsia oproti vyli¢enym rémskym domacnostiam
s pracujlcim. Objem vydavkov domacnosti

z vylicenych sidiel je v rdmcovom porovnani

s priemerom SR vyrazne niz$i uz v celkovom
vyjadreni, domdcnosti bez pracujlceho clena
svoje zaostdvanie v spotrebe este zvysuju.

Graf 12
Porovnanie Struktury vydavkov domacnosti podla pracujiiceho clena (v %)
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ktorymi boli vydavky na zdravie. Vydavky na
zdravie boli v obidvoch porovndvanych skupindch
priblizne rovnaké svojim objemom, ale celkovo
velmi nizke - ani nie 2 euro na ¢lena domdcnosti.

Mensie sumy vynalozené domacnostami bez
pracujiceho ¢lena na zdkladné Zivotné potreby,
ako je strava a byvanie, znamenali zaroven vyssiu
proporciu tychto najzakladnejsich vydavkov na
celku vydavkov. To znamend, Ze na ostatné
vydavky im po uhradeni najzdkladnejsich potrieb,
hoci v mensich sumach, zostavalo menej ako
rodindm zapojenym do trhu préce.

Jediny ,luxus”, ktory si domdcnosti
marginalizovanych rémskych osidleni dovolia, je
fajcenie a alkohol, a to bez ohladu na pritomnost
pracujlceho ¢lena v domdcnosti. Uvdadzané
vynalozené sumy boli za obidve porovndvané
skupiny priblizne rovnaké, v prepocte na jedného
dospelého sa lisili o 2 euro.
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Tabulka 22

Prehlad vydavkov domacnosti MRK podla zastiipenia pracujticich ¢lenov (v euro)

B § . -z toho podla pracujiceho ¢lena
Suma v euro na domdacnost a mesiac Spolu (100) — —
0 pracujticich (78) 1+ pracujdcich (22)
Vyidavky spolu 552,99 484,88 794,47
Potraviny a nealko napoje 213,84 198,76 267,29
» tom: Alkohol a tabak 40,40 39,19 44,68
' Odev a obuv 45,52 38,85 69,19
Byvanie (spolu) 96,63 88,46 125,60
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Opravy a zariadenie 20,63 8,40 64,01
Cestovné a doprava 20,91 12,90 49,32
Postovné a telekomunikdcie 12,39 7,89 28,34
Osobnd starostlivost 19,18 16,58 28,41
vtom: Vzdeldvanie a kancelarske potreby 7,41 5,44 14,38
Zdravie 9,60 9,82 8,83
Splatky p6ziciek 57,87 54,04 71,47
Restaurdcie a kultira 2,91 2,06 5,95
Ostatné vydavky 5,69 2,50 17,00

Tabulka 23

Prehlad vydavkov v prepocte na clena domacnosti MRK podla zasttpenia pracujicich clenov (v euro)

- ztoho podla pracujticeho ¢lena

Suma v euro na jedného clena domacnosti a mesiac Spolu (530) o —
0 pracujdcich (425) 1+ pracujdcich (105)

Vydavky spolu 104,34 88,99 166,46
Potraviny a nealko ndpoje 40,35 36,48 56,00
Alkohol a tabak 7,62 7,19 9,36
Odev a obuv 8,59 7,13 14,50
Byvanie (spolu) 18,23 16,23 26,32
Opravy a zariadenie 3,89 1,54 13,41
Cestovné a doprava 3,95 2,37 10,33

vtom: Postovné a telekomunikécie 2,34 1,45 5,94
Osobna starostlivost 3,62 3,04 5,95
Vzdeldvanie a kancelarske potreby 1,40 1,00 3,01
Zdravie 1,81 1,80 1,85
Splatky poziciek 10,92 9,92 14,98
Restauracie a kultdra 0,55 0,38 1,25
Ostatné vydavky 1,07 0,46 3,56

- v euro najedného dospelého ¢lena

| Alkohola tabak 15,42 14,99 16,95
- v euro najedno Studujlice dieta
‘ Vzdelavanie a kancelarske potreby 4,23 2,99 9,59

Tabulka 24

Podiel jednotlivych druhov vydavkov na celkovych vydavkoch domacnosti MRK podla zastipenia

pracujcich clenov (v %)

- ztoho podla pracujticeho ¢lena

% na celku vydavkov Spolu — —
0 pracujlcich 1+ pracujlcich

Vydavky spolu 100,0 100,0 100,0
Potraviny a nealko ndpoje 38,8% 41,2% 33,7%
Alkohol a tabak 7,3% 8,1% 5,6%
Odev a obuv 8,2% 8,0% 8,7%

¢ Byvanie (spolu) 17,5% 18,2% 15,8%

vtom:
Opravy a zariadenie 3,7% 1,7% 8,1%
Cestovné a doprava 3,8% 2,7% 6,2%
Postovné a telekomunikacie 2,2% 1,6% 3,6%
Osobnd starostlivost 3,5% 3,4% 3,6%




Vzdeldvanie a kancelarske potreby 1,3% 1,1% 1,8%
Zdravie 1,7% 2,0% 1,1%
vtom: Splatky péziciek 10,5% 11,1% 9,0%
Restaurdcie a kultdra 0,5% 0,4% 0,7%
Ostatné vydavky 1,0% 0,5% 2,1%

3.3. Vydavky podla poctu clenov
domacnosti

S poctom ¢lenov domdcnosti sa objem celkovych
vydavkov vo financénom vyjadreni na domacnost
zvySoval. Kym celkova suma vydavkov u 1-2-élennych
domadcnosti dosiahla 396,29 euro, pri 3-4-clennych
domacnostiach to bolo priblizne 0 90 euro viac
(482,27 euro) a pri 5 a viacclennych o dalsich 120
euro viac (606,81 euro). Avsak v prepocte na jedného
¢lena vychadzalo najviac vydavkov za malé
domdcnosti (209,80 euro) a najmenej za domacnosti
s 5 aviac clenmi (len 93,24 euro). Hoci viacélenné
domadcnosti vynalozZili pocas sledovaného mesiaca
vacsi obnos penazi, na jedného ¢lena bol priemerny
vydavok viac ako dvojndsobne mensi.

Princip zvy$Sovania finan¢ného objemu vydavkov
domacnosti s rasticim poctom clenov a ich pokles
pri prepocitani na osobu platil pri vacsine
zistovanych druhov vydavkov. Obzvlast velky rozdiel
sa prejavil pri vydavkoch na potraviny. Kym 1-2-
clenné domacnosti vynaloZili na potraviny

a nealkoholické napoje necelych 170 euro, za
domacnosti s 3-4 clenmi to bolo vySe 190 euro a za
5 aviac clenné domacnosti sa priblizila celkova
suma vynaloZend na potraviny k 230 euro. Tieto
sumy prepocitané na hlavu poradie obratili:

v najmensich domdacnostiach sa na jedného ¢lena
vynalozilo takmer 90 euro, u 3-4-¢lennych
domacnosti to bolo 52 euro a v pripade
najpocetnejsich domdcnosti len 35 euro na osobu a

mesiac. V percentach z celku vydavkov boli vydavky
na potraviny u vSetkych troch velkostnych skupin
domdcnosti najobjemnejsie - tvorili od 42,6 %
celkovych vydavkov pri najmensich domacnostiach,
cez 40,2 % u stredovej kategorie, po 37,6 % za
najpocetnejsie domdcnosti.

Spolu s ndkladmi na byvanie, najvyssimi za 5 a viac
¢lenné domdcnosti (vySe 99 euro oproti 97 euro za
stredni a necelych 76 euro za najmensiu kategériu
domdcnosti) znamenali tieto dva vydavky okolo 60 %
vsetkych vydavkov (takmer 62 % vydavkov 1-2-
¢lennych domdcnosti, viac ako 60 % 3-4-Elennych

a 54 % pat a viac clennych domacnosti).

Po odratani splatok pdZiciek zostalo na vsetky
ostatné druhy vydavkov iba 26 % celku vydavkov
domdacnostiam s 1-2 clenmi, 31 % domdcnostiam

s 3-4 clenmi a 35 % domacnostiam s 5 a viac clenmi.
V konkrétnych sumach na domdcnost to bolo

v poradi od najmensej kategdrie domdcnosti

k najpocetnejsej: 105 euro ku 151 euro ku 211 euro.
Iba tolko financii skimané domdcnosti minuli na
vSetky ostatné druhy vydavkov okrem potravin,
ndkladov na byvanie a splatok poziciek.

Aj Struktdra ostatnych vydavkov sa za porovndvané
tri velkostné skupiny domacnosti liSila. Najmensie
domacnosti minuli menej penazi ako zostavajtce
dve skupiny na opravy a zariadenie a na vzdelanie,
a to v prepocitani na domdacnost aj na clena. Zatial
¢o 1-2-¢lenné domdcnosti nemali ziadne vydavky na
vzdelanie,“! viacpocetné domdcnosti minuli na

40 Ekvivalentné skaly, ktoré prisudzuji koeficient 1 iba prvej dospelej osobe v domdcnosti a kazdej dalSej dospelej osobe a dietatu tento znizuji (na 0,5 a 0,3; alebo iny
koeficient), sme v mapovanf prijmov a vydavkov rémskych domdcnosti nepouzili, a to z viacerych dovodov. Bol to jednak maly rozsah a velmi roznorodé zlozenie
vyskumnej vzorky, tiez Standardna preferencia prepoctu prijmov a vydavkov na ,hlavu” v pripade vyskumov velmi zranitelnych skupin, ako aj neukoncena diskusia
o whodach a nevyhodach tychto dvoch moznosti merania. Celkovo sa prikldname k ndzoru, Ze prepocet na ¢lena domdcnosti je vypovednejsi a zahfiia v sebe menej
omylov z arbitrdrneho stanovenia vysky koeficientov. Za niektoré skupiny domacnosti davaju ekvivalentné skaly horsi vysledok (pozri aj: Gerbery, D. - Bodnarova, B.
- DZambazovi¢, R.: Prieskum nazorov expertov na Zivotné minimum. Bratislava, IVPR 2010).

41 Prevazne osamelijednotlivci a dochodcovské pary, ojedinele spoluZitie dospelych pribuznych.
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jedno Skolopovinné dieta v priemere 4,20 euro.
Zostavajlce druhy vydavkov vychddzali v prepocte
na ¢lena najvyssie za malo pocetné domdcnosti,
hoci na ne vynalozili celkovo mensiu sumu. Vydavky
na zdravie boli u nich 2 az 3 krat vyssie pri pohlade
najedného ¢lena (5 euro verzus 2,33 a 1,13 euro za
viacpocetné domacnosti). Co sa tyka vydavkov na
alkohol a tabak, v prepocitani na jedného
dospelého ¢lena boli priblizne o 2 euro vysSie za
domacnosti s 1-2 clenmi (17,5 euro ku 15,5 euro

v pripade vacsich domdcnosti).

* Rovnako ako pri prijmoch, aj pri vydavkoch plati,
Ze s poctom ¢lenov domdcnosti sa zvySovala
celkovd vynalozena suma za domacnost, ale na
¢lena domacnosti bolo vydavkov
v mnohopocetnych domacnostiach podstatne
menej.

* Vo vietkych troch porovnavanych skupinach

domadcnosti tvorili najvacsiu cast vydavky na
potraviny a byvanie, tretie najobjemnejsie vydavky
iSli na splatky poziciek. Ani velkost domacnosti
poradie troch najndkladnejsich vydavkov
nezmenila. Na pokrytie vSetkych ostatnych potrieb
pripadala jednotlivym velkostnym kategériam
vylicenych domdcnosti tretina a menej vietkych
vydavkov, €o predstavovalo sumy medzi 100 az 200
euro. Domacnosti tvorené len jednym alebo dvoma
¢lenmi vynalozili na ostatné vydavky v priemere na
domdcnost najmensiu sumu.

Vydavky v prepocte na ¢lena vychadzali najvyssie
za 1-2-¢lenné domdcnosti u vietkych sledovanych
komodit ostatnych vydavkov okrem vzdeldvania

a oprdv a zariadenia. Celkovo ale aj vydavky
mensich domdcnosti boli podpriemerné.

Graf 13
Porovnanie Struktiry vydavkov domacnosti podla poctu clenov (v %)
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Tabulka 25
Prehlad vydavkov domacnosti MRK podla poctu ¢lenov domacnosti (v euro)
- ztoho podla poctu cleno
Suma v euro na domacnost a mesiac Spolu (100) z i D v —
1-2 (9) 3-4 (28) 5+ clenov (63)
Vydavky spolu 552,99 396,29 482,27 606,81
Potraviny a nealko napoje 213,84 168,84 193,26 229,41
Alkohol a tabak 40,40 32,96 33,35 44,60
Odev a obuv 45,52 16,93 33,93 54,76
¢ Byvanie (spolu) 96,63 75,56 97,11 99,42
vtom:
Opravy a zariadenie 20,63 0,44 15,70 25,71
Cestovné a doprava 20,91 14,30 20,91 21,85
Postovné a telekomunikécie 12,39 13,89 7,61 14,30
0Osobna starostlivost 19,18 13,35 22,28 18,64




Vzdeldvanie a kanceldrske potreby 7,41 0,00 3,52 10,20
Zdravie 9,60 9,57 8,56 10,07
v tom: Splatky poziciek 57,87 47,33 40,54 67,08
Restaurdcie a kultdra 2,91 1,11 2,38 3,41
Ostatné vydavky 5,69 2,01 3,13 7,35
Tabulka 26
Prehlad vydavkov v prepocte na clena domacnosti MRK podla poctu clenov domacnosti (v euro)
Suma v euro na jedného clena domacnosti a mesiac Spolu (530) - ztoho podfa poctu lenov -
1-2 3-4 5+ clenov
Vyidavky spolu 104,34 209,80 131,10 93,24
Potraviny a nealko ndpoje 40,35 89,39 52,54 35,25
Alkohol a tabak 7,62 17,45 9,06 6,85
Odev a obuv 8,59 8,96 9,22 8,41
Byvanie (spolu) 18,23 40,00 26,40 15,28
Opravy a zariadenie 3,89 0,24 4,27 3,95
Cestovné a doprava 3,95 7,57 5,68 3,36
v tom: Postovné a telekomunikécie 2,34 7,35 2,07 2,20
Osobna starostlivost 3,62 7,07 6,06 2,86
Vzdeldvanie a kancelarske potreby 1,40 0,00 0,96 1,57
Zdravie 1,81 5,06 2,33 1,55
Splatky p6ziciek 10,92 25,06 11,02 10,31
Restauracie a kultdra 0,55 0,59 0,65 0,52
Ostatné vydavky 1,07 1,07 0,85 1,13
- v euro najedného dospelého ¢lena
| Alkohola tabak 15,42 | 17,45 15,56 | 1519
- v euro na jedno Studujlice dieta
‘ Vzdeldvanie a kanceldrske potreby 4,23 ‘ - 4,28 ‘ 4,23

Tabulka 27

Podiel jednotlivych druhov vydavkov na celkovych vydavkoch domacnosti MRK podla poctu clenov

domacnosti (v %)

% na celku vydavkov Spolu - ztoho podia poctu clenov -
1-2 3-4 5+ clenov

Vydavky spolu 100,0 100,0 100,0 100,0
Potraviny a nealko népoje 38,8% 42,6% 40,2% 37,6%
Alkohol a tabak 7,3% 8,3% 6,9% 7,4%
Odev a obuv 8,2% 4,3% 7,0% 9,0%
Byvanie (spolu) 17,5% 19,1% 20,1% 16,4%
Opravy a zariadenie 3,7% 0,1% 3,3% 4,2%
Cestovné a doprava 3,8% 3,6% 4,3% 3,6%

v tom: Postovné a telekomunikécie 2,2% 3,5% 1,6% 2,4%
Osobna starostlivost 3,5% 3,4% 4,6% 3,1%
Vzdeldvanie a kancelarske potreby 1,3% 0,0% 0,7% 1,7%
Zdravie 1,7% 2,4% 1,8% 1,7%
Splatky poziciek 10,5% 11,9% 8,4% 11,1%
Restauracie a kultdra 0,5% 0,3% 0,5% 0,6%
Ostatné vydavky 1,0% 0,5% 0,6% 1,2%
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3.4.Vydavky podla maloletych deti

Co s celkovymi sumami vydavkov a ich struktirou
urobi, ak je medzi ¢lenmi domdcnosti jedno alebo
viacero maloletych deti, ukazujad tabulky 28 az 30.
Udaje dokladajd, ze pritomnost maloletého dietata
v domdcnosti zniZovala celkovy objem vydavkov
tychto domacnosti v porovnani so skupinou
domdcnosti, kde nebolo Zziadne maloleté dieta. Kym
priemernd suma mesacnych vydavkov sa za
domacnosti bez maloletého dietata dostala na
572,73 euro, domdcnosti s maloletym dietatom
vynaloZili 534,77 euro. Ako ale vidiet, rozdiel

v celkovych mesaénych vydavkoch nebol nijako
dramaticky, liSil sa v priemere o necelych 40 euro.
Deficit v neprospech domacnosti s maloletym
dietatom alebo detmi sa uchoval aj pri prepocitani
na jednu osobu: vynalozili 89,13 euro oproti 126,11
euro za domdcnosti bez maloletého dietata.

Vyssia celkovd suma vydavkov u domdcnosti bez
maloletych deti sa premietla aj do vy3sich vydavkov na
najnakladnejsiu komoditu, ktorou boli aj v tomto
pripade potraviny. Domacnosti s maloletymi detmi
dali menej na potraviny tak optikou celkovej
vynalozenej sumy na domacnost (191,57 euro oproti
237,96 euro za domdacnosti bez predskolaka), ako aj
vyjadrené v sumach na jedného ¢lena (31,93 euro
oproti 52,40 euro). Z celkovych vydavkov tvorili u nich
nakupy potravin a nealkoholickych ndpojov 35,7 % ;
za domdcnosti bez maloletych deti to bolo az 41,5 %.

Druhym objemovo najvacsim vydavkom zostali

u obidvoch skupin naklady na byvanie, ktoré boli
vyssSie na strane domdcnosti s maloletym dietatom.
Za byvanie vynalozili takmer 103 euro (domacnosti
bez maloletych priblizne 90 euro), co predstavovalo
19,2 % ich celkovych mesaénych vydavkov (za
domdcnosti bez malych deti 15,7 %). Spolu sa
vynalozené prostriedky na uvedené dve zakladné
komodity, stravu a byvanie, medzi porovnavanymi
kategériami domacnosti takmer vyrovnali: 54,9 %
vysiel priemerny podiel za domdcnosti s maloletym
dietatom, v druhej skupine to bolo 57,2 %. Vyssie
vydavky za potraviny u jednej kategérie dorovnali
vyssie vydavky na byvanie u druhej.

Po odratani splatok poziciek, opat u obidvoch
skupin treti najvyssi druh vydavkov, zostalo na
ostatné druhy vydavkov domacnostiam s maloletym
dietatom 32,7 % a bez maloletého dietata 34,3 %.
Teda opat nie prilis rozdielny podiel z celkovych
vydavkov. Kam tieto relativne ,volné” vynalozené
financie smerovali? V sumach na domacnost dali
rodiny s maloletymi detmi viac na osobni
starostlivost (22 ku 16 euro) a tzv. ostatné vydavky
(9 ku 2 euro), este aj na alkohol a tabakové vyrobky
(45 ku 35 euro). Priblizne rovnakd celkovd sumu dali
obidve kateg6rie domdacnosti na oSatenie a obuv
(cez 45 euro), zdravie (9-10 euro) a restaurdcie

a kultdru (cca 3 euro na domacnost).

U zostdvajdcich druhov vydavkov bola vynalozend
suma vyssia za domdcnosti bez maloletého: opravy
a zariadenie (33 ku 9 euro), cestovné a doprava (25
ku 17 euro), poStovné a telekomunikdcie (18 ku 7
euro) a vzdeldvanie (vySe 9 euro ku necelym 6 euro
na domdcnost). V prepocitani na jedného ¢lena viak
boli vydavky za skupinu domdcnosti bez maloletych
deti pri vSetkych sledovanych komoditdch vyssie
alebo vyrovnané.

Co sa tyka vydavkov na vzdeldvanie (vratane
kancelarskych potrieb), tie vychddzali v prepocte na
jedného clena 2 euro pri skupine bez malych deti
aaninie 1 euro u domdcnosti s maloletym dietatom;
pri Specifikdcii tychto vydavkov na jedno Studujice
dieta boli vynalozené financné prostriedky 4,49 euro
ku 3,91 euro v prospech domdcnosti bez maloletych
deti. Priblizne rovnakd a velmi nizka suma
vychadzala na jednotlivca pri vydavkoch na zdravie
prepocitani vydavkov na alkohol a tabak na jednu
dospeld osobu - za doméacnosti s maloletym
dietatom vychadzali v priemere o 3 euro vysSie.

* Pritomnost alebo absencia maloletého dietata
v predskolskom veku objem vydavkov sice meni,
ale nie zdsadnym spdsobom. Domdcnosti
s maloletym dietatom mali mierne nizsie celkové
vydavky na domacnost i v prepocitani na jedného
clena, kde sa vynalozend suma dostala pod
hranicu 90 euro na jednu osobu v domacnosti.



* Pokrytie zékladnych potrieb (strava a byvanie)
a povinné splatky po6ziciek ich ale vysli priblizne
na rovnako (vy$e 400 euro), na ostatné vydavky
potom pripadala priblizne tretina vynalozenych
celkovych vydavkov.

* Hoci sa vynaloZend suma na domdcnost za
jednotlivé druhy vydavkov raz prechylila na
stranu domacnosti s maloletymi detmi a priinych
druhoch vydavkov na stranu kategérie bez malych
detf, pri vyjadreni sumy na osobu pripadal takmer
za vietky polozky vacsi financny obnos na
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domdacnosti bez maloletych deti. Clenom
domdcnosti bez malych deti sa ,uslo” viac
finanénych prostriedkov nie len na pokrytie
najzakladnejsich potrieb, ale aj na cestovné,
odevy a obuv alebo telefonovanie.

V zésade ale zistené rozdiely medzi dvomi
skupinami kompardcie na zaklade pritomnosti
alebo nepritomnosti maloletych deti neboli
nijako obzvlast velké, z hladiska vysky a Struktdry
vydavkov pritomnost maloletého dietata
nezohravala vyznamnejsiu rolu.

Porovnanie Struktiry vydavkov domacnosti podla maloletych deti (v %)

0 10 20

30 40 50

| 5
a nealko ndpoje e

Byvanie (spolu) ~ |EEG_-_-—_—_—C 19,20 I 0 detf
Splatky poziciek — ESESESGSG—_S0%_ |, o, 0 1+ deti
Ostatné vydavky W, 2%
Tabulka 28
Prehlad vydavkov domacnosti MRK podla maloletych deti (v euro)
. , . - ztoho podla maloletych deti
Suma v euro na domacnost a mesiac Spolu (100) - -
0 detf (48) 1+ deti (52)

Vydavky spolu 552,99 572,73 534,77
Potraviny a nealko ndpoje 213,84 237,96 191,57
Alkohol a tabak 40,40 34,83 45,54
Odev a obuv 45,52 45,56 45,49
Byvanie (spolu) 96,63 90,14 102,62
Opravy a zariadenie 20,63 32,84 9,37
Cestovné a doprava 20,91 24,77 17,35

v tom: Postovné a telekomunikécie 12,39 17,86 7,34
Osobnd starostlivost 19,18 16,44 21,71
Vzdeldvanie a kancelarske potreby 7,41 9,16 5,79
Zdravie 9,60 9,10 10,06
Splatky poziciek 57,87 48,53 66,50
Restauracie a kultdra 2,91 3,30 2,56
Ostatné vydavky 5,69 2,23 8,88 53
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Tabulka 29
Prehlad vydavkov v prepocte na clena domacnosti MRK podla maloletych deti (v euro)

. L 3 i X - ztoho podla maloletych deti
Suma v euro na jedného ¢lena domdcnosti a mesiac Spolu (530) - y
0 deti (218) 1+ deti (312)
Vydavky spolu 104,34 126,11 89,13
Potraviny a nealko ndpoje 40,35 52,40 31,93
Alkohol a tabak 7,62 7,67 7,59
Odev a obuv 8,59 10,03 7,58
Byvanie (spolu) 18,23 19,85 17,10
Opravy a zariadenie 3,89 7,23 1,56
Cestovné a doprava 3,95 5,45 2,89
v tom: Postovné a telekomunikacie 2,34 3,93 1,22
0Osobnd starostlivost 3,62 3,62 3,62
Vzdelavanie a kancelarske potreby 1,40 2,02 0,96
Zdravie 1,81 2,00 1,68
Splatky poziciek 10,92 10,69 11,08
Restaurdcie a kultdra 0,55 0,73 0,43
Ostatné vydavky 1,07 0,49 1,48
- v euro na jedného dospelého clena
| Alkohola tabak 15,42 | 13,93 | 16,68
- v euro najedno Studujlce dieta
‘ Vzdeldvanie a kancelarske potreby 4,23 ‘ 4,49 ‘ 3,91
Tabulka 30
Podiel jednotlivych druhov vydavkov na celkovych vydavkoch domacnosti MRK podla maloletych deti (v %)
% na celku vidavkov Spolu -z toho podla maloletych deti :
0 deti 1+ detd
Vydavky spolu 100,0 100,0 100,0
Potraviny a nealko ndpoje 38,8% 41,5% 35,7%
Alkohol a tabak 7,3% 6,1% 8,5%
Odev a obuv 8,2% 8,0% 8,5%
Byvanie (spolu) 17,5% 15,7% 19,2%
Opravy a zariadenie 3,7% 5,7% 1,8%
Cestovné a doprava 3,8% 4,3% 3,2%
vtom: Postovné a telekomunikécie 2,2% 3,1% 1,4%
Osobna starostlivost 3,5% 2,9% 4,1%
Vzdeldvanie a kancelarske potreby 1,3% 1,6% 1,1%
Zdravie 1,7% 1,6% 1,9%
Splatky poziciek 10,5% 8,5% 12,4%
Restauracie a kultdra 0,5% 0,6% 0,5%
Ostatné vydavky 1,0% 0,4% 1,7%
3.5. Vydavky podla Stud ujljcich deti Hoci celkova suma vydavkov domacnosti bola za skupinu

so Studujdcim dietatom takmer o 70 euro vyssia (574,18
euro oproti 505,82 euro), na jedného ¢lena takychto
domacnosti sa vynalozilo podstatne menej prostriedkov
(v priemere 94,33 euro oproti 142,55 euro na clena
domdcnosti bez Studujlceho dietata).

Ako vyplyva z prehladovych tabuliek 31 az 33, viac
vydavkov na domdacnost a menej na jedného ¢lena - tak
by sa v strucnosti dalo charakterizovat porovnanie

54 skupin domdcnosti so Studujicim dietatom a bez neho.



Vydavky na zakladné potreby za obidve skupiny
domacnosti daleko prekrocili polovicu celkovych
vydavkov. Za domdcnosti so Studujdcim dietatom to
bolo 55,8 % vsetkych wdavkov (z toho potraviny 39,2
%) a za domdcnosti bez Studujlceho dietata 57,2 % (z
toho potraviny 37,6 %). Spolu so splatkami pdziciek
odkrojili priblizne dve tretiny vsetkych vydavkov
domacnosti. Ako sa ukdzalo, v celkovej Struktire
vydavkov neboli ani medzi tymito kategdriami
domacnosti velké diferencie.

Zostdvajlica tretina vynaloZend na ostatné vydavky bola
medzi jednotlivé druhy wdavkov rozdelena rozne.
Najvacsia odchylka sa, vzhladom na ¢lenenie stiboru podla
Studujlicich deti, zaznamenala pri vydavkoch na
vzdeldvanie (vratane kanceldrskych potrieb): za skupinu
domdcnosti so studujcim dietatom dosiahla v priemere
vynalozena suma 10,44 euro na domdcnost, pri skupine
bez takychto deti ani nie 1 euro. V prepocte na 1 Studujlice
dieta predstavovali widavky na vzdelavanie 4,12 euro.

V prepocte na clena domacnosti boli takmer vSetky sumy
ostatnych druhov vydavkov vyssie za skupinu domacnosti
bez Studujlceho dietata (okrem oprav a zariadenia

a postovného a telekomunikacif). Z nich najvacsia ciastka
bola vynalozend na odevy a obuv (vy3e 11 euro; za
domadcnosti so Studujlcim necelych 8 euro na ¢lena),
nasledovali vydavky na tabak a alkohol (10 euro oproti 7
euro na clena; v prepocte na dospeld osobu rovnakych
cca 15 euro). Na osobnd starostlivost minul élen
domadcnosti bez Studujlceho dietata cez 7 euro, priemer
za skupinu so Studujicim bol mensi ako 3 euro.

Graf 15

Dalsou vydavkovou polozkou v poradi podla sumy na
¢lena bolo cestovné a doprava (takmer 7 euro oproti 3
euro), a potom vydavky na zdravie (3,52 euro oproti
1,36 euro za domacnosti so Studujdcim dietatom).
Zostdvajlce vydavky boli velmi nizke, tak v prepocte na
jedného ¢lena, ako aj svojim podielom na celku
vydavkov (pod 2 %).

e Narozdiel od maloletych deti, kde ich pritomnost
zniZovala celkové vydavky na domacnost i na
jedného ¢lena, pri vzdjomnom porovndvani
domacnosti rozlisenych zastipenim Studujliceho
dietata alebo deti medzi ¢lenmi domdacnosti sa
ukdzala ind sdvislost. Domdacnosti so Studujlcim
dietatom vykazali vysSiu celkovi sumu vydavkov, ale
nizSiu sumu prepocitand na jedného clena. Aj za tdto
kategériu domacnosti vychadzalo na jednu osobu
v priemere menej ako 100 euro.

* Vydavky na ¢lena domdcnosti vychadzali takmer vo
vsetkych sledovanych polozkach vyssie za skupinu
domacnosti, ktoré Studujlce dieta nemali, jedinou
vynimkou boli vydavky na vzdeldvanie — o tie bola
Struktdra prijmov domacnosti so Studujlicimi detmi
bohatsia (a o ne boli kratené vydavky na zostavajlce
komodity).

e Qkrem uvedenych vydavkowych Specifik sa Struktdra
vydavkov na zaklade Studujlceho dietata v rodine
prilis neodliSovala; dovodom pravdepodobne bude
celkovo velmi nizka hladina vydavkov vieobecne
v skimanom prostredi.

Porovnanie Struktury vydavkov domacnosti podla studujicich deti (v %)
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Tabulka 31

Prehlad vydavkov domacnosti MRK podla studujtcich deti (v euro)

Suma v euro na domacnost a mesiac Spolu (100) -2 toho podfa Studujucich detf
0 deti (31) 1+ deti (69)
Vydavky spolu 552,99 505,82 574,18
Potraviny a nealko ndpoje 213,84 190,23 224,44
Alkohol a tabak 40,40 35,31 42,69
Odev a obuv 45,52 39,26 48,34
Byvanie (spolu) 96,63 99,26 95,44
Opravy a zariadenie 20,63 5,36 27,50
Cestovné a doprava 20,91 23,27 19,85
vtom: PoStovné a telekomunikécie 12,39 7,77 14,46
0Osobnd starostlivost 19,18 26,31 15,98
Vzdeldvanie a kancelarske potreby 7,41 0,66 10,44
Zdravie 9,60 12,48 8,30
Splatky poziciek 57,87 58,65 57,52
Restaurdcie a kultdra 2,91 3,13 2,82
Ostatné vydavky 5,69 4,12 6,40
Tabulka 32
Prehlad vydavkov v prepocte na clena domacnosti MRK podLla Studujtcich deti (v euro)
- z toho podla studujicich deti
Suma v euro na jedného ¢lena domdcnosti a mesiac Spolu (530)
0 detf (110) 1+ detf (420)
Vydavky spolu 104,34 142,55 94,33
Potraviny a nealko ndpoje 40,35 53,61 36,87
Alkohol a tabak 7,62 9,95 7,01
Odev a obuv 8,59 11,06 7,94
Byvanie (spolu) 18,23 27,97 15,68
Opravy a zariadenie 3,89 1,51 4,52
Cestovné a doprava 3,95 6,56 3,26
v tom: Postovné a telekomunikdcie 2,34 2,19 2,38
0Osobnd starostlivost 3,62 7,42 2,63
Vzdeldvanie a kancelarske potreby 1,40 0,19 1,72
Zdravie 1,81 3,52 1,36
Splatky poziciek 10,92 16,53 9,45
Restaurdcie a kultdra 0,55 0,88 0,46
Ostatné vydavky 1,07 1,16 1,05
- v euro na jedného dospelého clena
‘ Alkohol a tabak 15,42 ‘ 15,00 15,58
- v euro najedno Studujlce dieta
‘ Vzdelavanie a kancelarske potreby 4,23 ‘ - 4,12




Tabulka 33

Podiel jednotlivych druhov vydavkov na celkovych vydavkoch domacnosti MRK podla studujicich deti (v %)

) - ztoho podla Studujticich deti
% na celku vydavkov Spolu
0 deti 1+ deti
Vydavky spolu 100,0 100,0 100,0
Potraviny a nealko népoje 38,8% 37,6% 39,2%
Alkohol a tabak 7,3% 7,0% 7,4%
Odev a obuv 8,2% 7,8% 8,4%
Byvanie (spolu) 17,5% 19,6% 16,6%
Opravy a zariadenie 3,7% 1,1% 4,8%
Cestovné a doprava 3,8% 4,6% 3,5%
vtom: Postovné a telekomunikacie 2,2% 1,5% 2,5%
Osobna starostlivost 3,5% 5,2% 2,8%
Vzdeldvanie a kancelarske potreby 1,3% 0,1% 1,8%
Zdravie 1,7% 2,5% 1,4%
Splatky poziciek 10,5% 11,6% 10,0%
ReStaurdcie a kultdra 0,5% 0,6% 0,5%
Ostatné vydavky 1,0% 0,8% 1,1%

3.6. Vydavky podla zavislych deti spolu

Naznacena sdvislost medzi celkovymi vydavkami na
domadcnost a ich prepoctom na jedného clena, ktord
vzisla z komparacie na zdklade Studujiceho dietata,
sa pri porovnavani vsetkych zavislych deti bez

ohladu naich vek este posilnila (tabulka 34 az 36).

Podstatne vyssia suma celkovych vydavkov za
domdcnosti so zavislym dietatom sa po prepocitani
na ¢lena meni vo vydavkové zaostavanie. Kym
priemerny vydavok skupiny domdcnosti s dietatom sa
zastavil na Grovni 571,43 euro, za domacnosti bez
dietata to bolo takmer o 142 euro menej (429,58
euro). V prepocte na jednu osobu vychadzalo
dvojnasobne viac vydavkov za domdacnosti bez deti:
180,14 euro oproti 99,63 euro.

Domacnosti s dietatom vynaloZili viac prostriedkov na
zdkladné potreby (215,33 euro verzus 203,86 euro na
potraviny a nealkoholické napoje; a 101,01 euro verzus
67,31 euro na byvanie), vysSie u nich vysli aj splatky
poziciek (56,61 euro verzus 46,23 euro). Napriek
vys$$im vynaloZzenym sumdm na tieto tri najobjemnejsie
vydavky, z celku vydavkov domacnosti s detmi tvorili,

podiel. NajzdkladnejsSie vydavky a splatky poziciek zich
celkovych vydavkov predstavovali 65,7 %, za
domacnosti bez deti to bolo az 73,9 %.

Podiel vietkych ostatnych druhov vydavkov dosiahol
potom pri domacnostiach s detmi zvySnych 34,3 %

a za skupinu bez deti len 26,1 %. Najvdcsi rozdiel
medzi porovnavanymi domacnostami sa ukazal

v celkovej sume vynalozenej na odevy a obuv (49,28
euro oproti 20,39 euro na domacnost), na jedného
¢lena vak tato suma vychadzala rovnaka (cez 8,50
euro). Pri ktorej vydavkovej polozke sa este prejavil

velky rozdiel medzi domdcnostami s detmi a bez deti,

to boli opravy a zariadenie. Tento vydavok vysiel za
sledovany mesiac domdcnosti s dietatom v priemere
na 23 euro, pri domdcnostiach bez deti zaznamenal
len 4,79 euro. Na cestovné a dopravu vynaloZzili
obidve skupiny domdcnosti rovnakd celkovd sumu,
o ale na jedného clena bezdetnych domacnosti
robilo takmer 9 euro a na ¢lena domdcnosti s detmi
necelé 4 euro. Podobné pravidlo sa da v mensej ¢i
vacsej miere odsledovat aj pri zostdvajlcich

vydavkoch (pozri tabulku 34 a 35).
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Co sa tyka vydavkov na zdravie tie boli v sihrne

u obidvoch kategérii domacnosti rovnaké (nad 9
euro), na jedného clena to ale vychadzalo
dvojndsobne viac u skupiny bez deti. Na druhej
strane domdacnosti bez deti boli v sledovanom
mesiaci oslobodené od vydavkov na vzdeldvanie,
skupina s detmi dala na tito polozku cez 8,50 euro
(4,23 najedno Studujlce dieta). Vydavky na alkohol
a tabak sa prejavili vyssie za domacnosti s detmi -

v celkovych ndkladoch (42,14 euro oproti 28,74 euro)
aj v prepocte na jedného dospelého ¢lena (15,87
euro oproti 12,05 euro).

e Porovnanie vydavkov vylicenych rémskych
domdcnosti s dietatom a bez deti zaznamenalo
rovnaky trend ako pri prijmoch. Celkova vyssia

suma vynalozenych prostriedkov za domacnosti
s dietatom sa po rozratani na ¢lena dostava na

nizsiu financnd ciastku, a to takmer o polovicu

v porovnani s domacnostami bez deti.

Hoci st zakladné sumy vydavkov na zakladné
potreby vysSie na strane domdcnosti so zavislymi
detmi, na celkovej Struktire vydavkov majd mensi
podiel. Skila vydavkov je v pripade domacnosti

s detmi pestrejSia o vydavky na vzdeldvanie.

Splatky poziciek poznajl obidve porovnavané
skupiny, dotykajd sa aj domacnosti so zavislymi
detmi, dokonca v sledovanom mesiaci v priemere
na domdcnost splatili vacSiu sumu. V Struktdre
obidvoch skupin tvorili vySe 10 % vsetkych
vydavkov.

Graf 16
Porovnanie Struktiry vydavkov domacnosti podla zavislych deti (v %)
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Tabulka 34
Prehlad vydavkov domacnosti MRK podla zavislych deti (v euro)
Suma v euro na domacnost a mesiac Spolu (100) “Z tol’wo podia zavislych detf .
0 deti (13) 1+ deti (87)

Vydavky spolu 552,99 429,58 571,43
Potraviny a nealko ndpoje 213,84 203,86 215,33
Alkohol a tabak 40,40 28,74 42,14
Odev a obuv 45,52 20,39 49,28
Byvanie (spolu) 96,63 67,31 101,01
Opravy a zariadenie 20,63 4,79 23,00
Cestovné a doprava 20,91 20,93 20,91

vtom: Postovné a telekomunikécie 12,39 10,54 12,67
0Osobnd starostlivost 19,18 12,97 20,11
Vzdeldvanie a kanceldrske potreby 7,41 0,00 8,52
Zdravie 9,60 9,42 9,63
Splatky poziciek 57,87 46,23 59,61
Restaurdcie a kultdra 2,91 1,00 3,20
Ostatné vydavky 5,69 3,39 6,03




Tabulka 35

Prehlad vydavkov v prepocte na clena domacnosti MRK podla zavislych deti (v euro)

. . . . - ztoho podla zavislych deti
Suma v euro na jedného ¢lena domacnosti a mesiac Spolu (530) - -
0 deti (31) 1+ deti (499)
Vydavky spolu 104,34 180,14 99,63
Potraviny a nealko napoje 40,35 85,49 37,54
Alkohol a tabak 7,62 12,05 7,35
Odev a obuv 8,59 8,55 8,59
Byvanie (spolu) 18,23 28,23 17,61
Opravy a zariadenie 3,89 2,01 4,01
Cestovné a doprava 3,95 8,78 3,65
vtom: Postovné a telekomunikacie 2,34 4,42 2,21
Osobna starostlivost 3,62 5,44 3,51
Vzdeldvanie a kanceldrske potreby 1,40 0,00 1,48
Zdravie 1,81 3,95 1,68
Splatky péziciek 10,92 19,39 10,39
Restauracie a kultdra 0,55 0,42 0,56
Ostatné vydavky 1,07 1,42 1,05
- v euro na jedného dospelého ¢lena
| Alkohol a tabak 15,42 | 12,05 15,87
- v euro najedno Studujlice dieta
‘ Vzdeldvanie a kancelarske potreby 4,23 ‘ - 4,23

Tabulka 36

Podiel jednotlivych druhov vydavkov na celkovych vydavkoch domacnosti MRK podla zavislych deti (v %)

% na celku vydavkov Spolu _ ztotm podta zavislych deti -
0 deti 1+ deti
Vydavky spolu 100,0 100,0 100,0
Potraviny a nealko ndpoje 38,8% 47,4% 37,6%
Alkohol a tabak 7.3% 6,7% 7,4%
Odev a obuv 8,2% 4,7% 8,6%
Byvanie (spolu) 17,5% 15,7% 17,7%
Opravy a zariadenie 3,7% 1,1% 4,0%
Cestovné a doprava 3,8% 4,9% 3,7%
vtom: Postovné a telekomunikacie 2,2% 2,5% 2,2%
0Osobnd starostlivost 3,5% 3,0% 3,5%
Vzdelavanie a kancelarske potreby 1,3% 0,0% 1,5%
Zdravie 1,7% 2,2% 1,7%
Splatky péziciek 10,5% 10,8% 10,4%
Restauracie a kultdra 0,5% 0,2% 0,6%
Ostatné vydavky 1,0% 0,8% 1,1%

cleneni (za vsetkych 31 zaznamendvanych
vydavkov), vydavkové intervaly za jednotlivé
polozky, ako aj dva aritmetické priemery mesacnych
vydavkov vyjadrenych v euro. Jeden priemer udava
priemerny vydavok za dand vydavkovd polozku na
domdcnost v prepocte na cely skdmany stbor a druhy

3.7. Rozsah vynakladania a vysky
vydavkov podla druhu a typu byvania

Podobne ako v kapitole o prijmoch, nasledujdce
tabulky pontkajd prehlad rozsahu vynakladania
jednotlivych druhov vydavkov v podrobnejSom
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len za domacnosti, ktoré v sledovanom mesiaci dany
vydavok realizovali (¢iZe priemerny realizovany
vydavok). Takéto ukazovatele vynakladania a vysky
vydavkov na domacnost doplfajti celkovy popis
ekonomickej situdcie a doplfiajd predstavu o
spotrebitelskom spravani marginalizovanych
romskych domdcnosti.*?

Ako vidiet z tabulky 37, zo vSetkych 31 sledovanych
poloZiek sa iba jediny vydavok zaznamenal

u vsetkych skimanych domdcnosti - vydavky na
potraviny. Najmensia suma, aka sa v priebehu
sledovaného mesiaca na potraviny vynalozila,
predstavovala 16,95 euro a najvyssia 526,80 euro.
Ide teda o pomerne rozsiahly interval,“* jeho dolnd
hranica sa v3ak vyskytla iba vynimocne, nasledne
interval zacinal na sume 60 euro, ktora vlastne pri
rozdeleni na pocet dni v mesiaci znamena 2 euro na
den a domdcnost. TieZ hornd hranica nebola velmi
frekventovana, nakolko priemerny mesacny vydavok
na potraviny predstavoval priblizne 200 euro (menej
ako 7 euro na domdcnost a den). Vacsina domdcnosti
(56 %) mala mesacny vydavok na potraviny do tejto
hranice (tabulka 38), za zvy$nych 44 % sa
napocitand suma za jednotlivé dni v mesiaci dostala
nad nu.* Pri zohladneni faktu, Ze v pripade
vyliéenych romskych domdcnostiide v priemere

o pomerne pocetné domdcnosti,* zistend suma
vydavkov na potraviny nie je vobec vysoka, skor
naopak.

Za nealkoholické ndpoje uviedlo v priebehu mesiaca
aspon nejakd sumu 91 % skdmanych domdcnosti,
interval konkrétnych sim vydavkov na nealkoholické
napoje sa pohyboval medzi 0,30 euro az 212 euro (po
vyliceni extrémnej hodnoty bola hornd hranica na
Grovni 63,15 euro). Priemerny mesacny vydavok na

nealkoholické ndpoje dosiahol 14,79 euro (v
prepocte na vSetky domdacnosti to bolo o nieCo menej
- 13,46 euro). Nealkoholické ndpoje patrili

v skimanom prostredi k roz§irenym, ale nie velmi
vysokym vydavkom.

Jedld a ndpoje v zdvodnej ¢i Skolskej jedalni alebo

v reStauracnych zariadeniach neboli v skdmanych
domadcnostiach castym vydavkom: v prvom pripade sa
tykali 11 % domdcnostia v druhom len 5 %. Ani
uvadzané mesacné sumy tychto vydavkov neboli
velké - pri skolskej a zavodnej jedalni dosahovali od
1 do 20 euro a pri reStauracnych zariadeniach od 3
do 31,40 euro. Clenovia domacnosti zo skdmanych
vylicenych sidiel reStauraéné zariadenia navstevuji
iba zriedka a vynalozené vydavky nie st vysoké
(11,48 euro).

Vydavky na alkoholické napoje sa zaznamenali u 62
% skdmanych domacnosti a vynaloZzena suma
variovala od 0,40 do 61,28 euro. Na jednu domacnost
celkového stboru vysla priemernd suma minuta na
alkohol 9 euro, za domacnosti s takymto vydavkom
vysiel priemer za mesiac 14,57 euro. Tabak

a tabakové vyrobky sa medzi vydavkami objavili

u viac ako troch Stvrtin skimaného stboru (77 %
domdcnosti). Uvadzané sumy vydavkov na fajcenie sa
pohybovali vintervale od 0,50 do 99,00 euro;

v priemere ilo o sumu 40,74 euro (priemer na vsetky
domdcnosti 31,37 euro). Udaje nasvedéujl, ze
pozivanie tabakovych vyrobkov je v skimanych
rémskych domdcnostiach pomerne rozsirené.

Co sa tyka vydavkov na byvanie, ich
najvypovednejsim ukazovatelom su celkové mesacné
vydavky na vsetky sluzby spojené s byvanim, nakolko
nie véetky domdcnosti dokdzali rozlisit jednotlivé
komodity stvisiace s byvanim a potrebnymi

42 Pripomenime, ze domdcnosti za pomoci spolupracovnikov zaznamendvali vydavky (rovnako ako prijmy a spotrebu vybranych potravin) za jednotlivé dniv priebehu
mesiaca a vysledna suma sa napocitala, neslo teda o ziadny ,celkovy odhad” daného vydavku za mesiac, ktory by mohol byt znacne skresleny.

43V ramci daného vyskumného siboru, v porovnani s celoslovenskou skalou je znaéne uzsi (SU SR, 2011).

44 Rozlozenie skidmanych domdcnosti do jednotlivych vydavkovyich pasiem bolo v pripade vydavkov na potraviny nasledovné: do 100 euro = 16 % domdcnosti; 101 - 150
euro = 20 % domdcnosti; 151 - 200 euro = 20 % domdcnosti; 201 - 250 euro = 19 % domdacnosti; 251 - 300 euro = 10 % domdacnosti; 301 - 400 euro =9 %

domécnosti; 401 a viac (strop 526,80) euro = 6 % domdacnosti.

45 Priemerny pocet ¢lenov domdcnosti predstavoval 5,3 0séb (priemerny pocet zavislych deti spolu = 2,7; priemerny pocet Studujlcich deti = 1,75; priemerny pocet

maloletych deti=0,93).



energiami.“® Aspon v jednej zo Styroch zistovanych
poloziek nakladov na byvanie uviedlo nejakd sumu
89 % domdcnosti, zostdvajlcich 11 % naklady

s byvanim nemalo alebo nechcelo uviest.*” Sihrnné
vydavky na byvanie pokryvali interval 20,00 -
340,00 euro (vynimocne sa zaznamenal ndklad 8
euro). Priemerny vydavok na byvanie za celkovy
pocet domacnosti tvoril 99,63 euro, spomedzi
domdcnosti s vydavkom za byvanie vysla priemernd
suma tohto ndkladu 108,57 euro.

Zo spotrebnych predmetov a zariadeni boli medzi
skimanymi vyldcenymi domacnostami
najrozsirenejsie vydavky na odevy (malo ich

v priebehu mesiaca 77 % domdcnosti; suma sa
pohybovala od necelych 3 do 148 euro; priemerny
mesacny vydavok domacnosti na oSatenie dosiahol
35,17 euro); podobne na tom boli aj vydavky na obuv
(74 % domdcnosti; interval mesaénych stim od 3 do
67 euro; priemerny vydavok domdcnosti na obuv cca
25 euro). Vacsina domacnosti nakupovala tiez

v priebehu mesiaca predmety osobnej starostlivosti
a drogériu (82 % domdcnosti; suma od 1,66 do
108,12 euro; priemerny vydavok tesne nad 27 euro).
Zariadenie a vybavenie domacnosti kupovalo za
sledovany mesiac 30 % skdmaného siboru (od 1 do
44 euro; priemer 13 euro), materidl a sluzby na
opravu obydlia 18 % (5 az 68 euro, vynimocne 943
euro; priemer takmer 94 euro), za postu

a telekomunikacie malo vydavky 41 % domdcnosti
(od 0,50 do 300 euro; priemerny vydavok 30 euro).
Ostatné spotrebné predmety a komundlne alebo iné
sluzby mali v skimanom prostredi iba maly rozsah*®
a financné vydavky na ne neboli v priemere vysoké.
Niektoré vydavkové polozky ako organizované
dovolenky alebo nakup starozitnosti a umeleckych
diel sa v skimanom prostredi nezaznamenali vobec.

Pozrime sa eSte samostatne na zostdvajlce tri
vydavkové polozky: vydavky na zdravie, vydavky na
vzdeldvanie a splatky poziciek. Vydavky na zdravie
malo v priebehu mesiaca 60 % vylicenych rémskych
domdcnosti, pricom vynaloZena suma sa pohybovala
od 3,00 do 73,65 euro. Vydavok na zdravie za jednu
skdmand domdcnost bol v priemere 9,60 euro;
priemer za domacnosti s tymto vydavkom dosiahol 16
euro.

V rdmci vydavkov na vzdeldvanie uviedlo urcitd sumu
23 % skdmanych domdcnosti, ktord sa pohybovala od
1,90 euro po 78,90 euro. Priemerny vydavok na
vzdelavanie a Skolu sa ukadzal v objeme 21,71 euro
(priemer za vsetky domdcnosti bol nizsi ako 5 euro).
K vydavkom na vzdeldvanie sa v predchadzajdcej
analyze zapocitavali aj kanceldrske potreby. Pri
samostatnom uvddzani malo tento druh vydavku 11
% skdmanych domdcnosti a priemerne sa na
kanceldrske potreby vynaloZilo 22 euro na
domdcnost s tymto vydavkom.

Specificky druh finanénych nakladov domacnosti
predstavuji splatky poziciek. V ramci skimaného
siboru domacnosti marginalizovanych rémskych
osfdlent boli velmi rozsirené, v priebehu
sledovaného mesiaca realizovalo nejakd splatku
poziciek alebo dlhov az 68 % z nich. Vyska splatok
bola pomerne rézna, interval uvddzanych finanénych
obnosov zacinal pri 10 euro a zastavil sa na 431 euro.
Priemernad spldtka za cely skimany sibor bola 57,87
euro na domdcnost a priemernd vynaloZzena suma (z
domdcnosti, ktoré pocas mesiaca nejakd splatku
uhradili) prekrocila 85 euro. Uvedené ddaje

o rozsahu a vyske mesacnych splatok dlhov a poziciek
svedcia o vysokej miere zadlzenia domacnosti
marginalizovanych rémskych osidleni.*

46 Ndjomné za byvanie uviedlo 33 % domacnosti, vydavky na energie 82 %, za vodu 40 % a ostatné sluzby za byvanie len 7 %. Najvy3sie uvadzané sumy boli za elektrinu
(od 14,50 do 300 euro), a potom za ndjomné (od 8 do 205 euro). Podrobnejsie pozri tabulku 37.

47  Domdcnosti s nulovymi nakladmi na byvanie byvali prevazne v segregovanych osadach (5 %), a potom v separovanych sidlach na okraji obce (4 %), medzi obyvatelmi
koncentrovanych osidleniv ramci obce to boli len dva pripady. Prevazne islo o obyvatelov chatréi, bez vody a elektrickej energie.

48 Kupa a prevddzka dopravnych prostriedkov (11 % skimaného stboru), sluzby osobnej starostlivosti (9 %), Sperky a osobné predmety (4 %), noviny a knihy (7 %),
tovary a sluzby pre kultdru a rekredciu (8 %), ubytovacie sluzby (3 %), ostatné tovary a sluzby (5 %), k ostatnym vydavkom sa prihldsilo 15 % skimanych

domadcnosti.

49 Viac o drovni zadlzenia vylicenych rémskych domdcnosti pozri aj (UNDP, 2013) .
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Tabulka 37

Prehlad vynakladania a vysky vydavkov na domacnost podla druhu (v % a v euro)

Podiel domdcnosti (v %):

Priemer (v euro):

Podiely v %; Interval sim 72 SkuD
Priemery — na domdcnost a mesiac v euro Bez vwdavku S vydavkom (v euro) Za cely stbor sa\l/;d;ellzgn
1. Potraviny 0 100 }(6569?0 __55222'58/ 200,37 200,37
2. Nealkoholické napoje 9 91 ?(')330'_2;?22 / 13,46 14,79
3. Alkoholické napoje 38 62 0,40 - 61,28 9,03 14,57
4. Jedld a ndpoje - v zdvodnej a skolskej jedalni 89 1 1,00 - 20,00 0,85 7,71
5. Jedld a napoje - v reStauracnych zariadeniach 95 5 3,00 - 31,40 0,57 11,48
6. Tabak a tabakové vyrobky 23 77 ?6427__233 20/ 31,37 40,74
7. Odevy 23 77 2,79 - 148,00 27,08 35,17
8. Obuv 26 74 ;'3080__12;)'88/ 18,44 24,92
9. Najomné za byvanie 67 33 8,00 - 205,00 24,00 72,72
10. Energie - elektrina, plyn, tuhé palivo, kdrenie 18 82 14,50 - 300,00 60,19 73,40
11. Voda - vodné a stocné 60 40 5,00 - 68,00 10,01 25,03
12. Ostatné sluzby za byvanie 93 7 ;’5080__153’88/ 2,43 34,71
13. Material a sluzby na opravu obydlia 82 18 ?éogo__ggg’gg/ 16,87 93,71
Byvanie spolu 11 89 é/gé%ooo__sgzéogo/ 96,63 108,57
14. Zariadenie a vybavenie domdacnosti 70 30 1,00 - 43,57 3,77 12,56
15. Starozitnosti a umelecké diela 100 0 - - -

16. Dopravné prostriedky - kipa a prevadzka 89 1 ?(’)830__2;2’88/ 5,51 50,10
17. Cestovné - dopravné sluzby 32 68 2,20-76,31 15,40 22,64
18. Posta a telekomunikacie 59 41 ?(’)5;)0__322'88 12,39 30,22
19. Predmety osobnej starostlivosti, drogéria 18 82 }’1626__122’3)3/ 18,26 22,27
20. Sluzby osobnej starostlivosti 91 9 3,00 -31,00 0,92 10,22
21. Sperky a osobné predmety 96 4 1,50 - 4,13 0,11 2,73
22. Noviny a knihy 93 7 0,50-5,60 0,21 2,96
23. Kanceldrske potreby 89 1 0,80 -57,00 2,41 21,95
24.Vzdelavanie, skola 77 23 1,90-78,90 4,99 21,71
25. Tovary a sluzby pre kultdru a rekreaciu 92 8 2,00-13,00 0,52 6,45
26. Organizované dovolenky 100 0 - - -

27. Ubytovacie sluzby 97 3 15,00 - 30,90 0,66 21,97
28. Zdravie 40 60 73080__72(')630/ 9,60 16,00
29. Ostatné tovary a sluzby 95 5 1,50 - 18,00 0,30 6,10
30. Ostatné vydavky 85 15 ?2}080__223';8/ 5,38 35,89
31. Splatky poziciek a dlhov 32 68 10,00 - 431,00 57,87 85,11

Poznamka: *Ked'sa u daného druhu vydavkov objavila ojedinele extrémna suma v dosledku mimoriadneho vydavku za sledovany

mesiac, v riadku niZsie je vyznaceny interval sum bez tychto extrémnych hodnét.



Tabulka 38

Zlozenie skimanych domacnosti podla vydavkovych pasiem (v %)

Celkové vydavky (na domacnost) Vydavky na potraviny (na domdcnost)

do 100 euro - 16
101 - 150 euro 2 20
151 - 200 euro - 20
201 - 250 euro 3 19
251 -300 euro 7 10
301 - 400 euro 17 9

401 -500 euro 23 5

501 - 600 euro 20 1

601 - 700 euro 10 -

701 - 800 euro 9 -

801 - 1000 euro 1 -
1001 aviaceuro 8 -
Spolu 100,0 100,0

Interval napocitanych sim za jeden mesiac bol
pomerne rozsiahly aj za celok vydavkov na
domdcnost: najmensi zisteny sumarny vydavok za
mesiac na domacnost bol 139,20 euro a najvyssi

2 185,74 euro.*® Ako ukazuje tabulka 38, rozlozenie
skdmanych vylicenych domacnosti podla celkovych
vydavkov sa koncentrovalo v pasmach od 300 do 700
euro. Sumu vydavkov do 300 euro vratane malo 12 %
domdcnostia sumu nad 800 euro len 9 %
domadcnosti. Priblizne tretina skdmanych domdcnosti
mala sihrnné vydavky do 400 euro vratane (29 %);
polovica domacnosti (52 %) mala sdhrn vydavkov na
domadcnost do 500 euro vratane; takmer tri Stvrtiny
domdcnosti marginalizovanych rémskych osidleni sa
sumou vydavkov zaradili do hranice 600 euro (72 %).
Len zostdvajlcich 28 % skimanych domdacnosti
minulo v priebehu mesiaca viac ako 600 euro (z toho
19 % do sumy 1 000 euro a len 9 % nad tdto sumu).

Porovnanie priemernych mesacnych vydavkov
domdcnosti za jednotlivé typy marginalizovanych
osidlenf prezentuje tabulka 39. Co sa tyka vydavkov
na potraviny, ich priemerna vyska bola za jednotlivé
typy byvania pomerne vyrovnand, s miernym
prevySenim u domacnosti Zijlcich v segregovanych
osadach. Na potraviny vynaloZzili priblizne o 30 euro

s dvomi dospelymi a tromi Studujdcimi detmi, kde jeden z rodicov podnikal.

viac v porovnani s domdcnostami byvajlcimi
koncetrovane vnitri obcia miesta o 3 euro viac

v porovnani s domdacnostami zo sidiel separovanych
na okraji obci. Podobne vyzneli aj vydavky na
nealkoholické napoje - celkova suma za domacnosti
zo segregovanych osad v priemere mierne
prevysSovala (o 3 az 4 euro). Konzumadcia jedal

a napojov v skolskych ¢i zavodnych jedalnach a

v reStauracnych zariadeniach sa vo vsetkych troch
porovnavanych prostrediach uvddzala iba minimalne
a rovnako minimalne boli aj objemy vynalozenych
finanénych prostriedkov. Vydavky za alkoholické
napoje vysli z prieskumu tiez mierne vyssie za
domacnosti zo segregovanych osdd (11,53 euro

v prepocte na vsetky domdcnosti a 19,67 euro za
domadcnosti s vydavkom za alkohol), vydavky na
tabakové vyrobky vyraznejsie prevazovali na strane
domdcnosti z koncentrovanych a separovanych
osfdleni (o 10 az 15 euro oproti segregovanym
domdcnostiam). V sihrne mozno konstatovat, ze
vyska vydavkov na potraviny a pochutiny sa medzi
vylicenymi domdacnostami z roznych prostredi
obzvldst neodlisovala.

Kde sa ale ukazali pomerne velké rozdiely, to boli
vydavky na byvanie. V celkovom vyjadreni vynalozili
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na byvanie najviac domdcnosti zZijlce koncentrovane
v ramci obci: v prepocte na vietky takéto domacnosti
123,43 euro a priemerny realizovany vydavok na
byvanie tu dosiahol 131,39 euro. Sihrnné vydavky na
byvanie boli v ostatnych dvoch typoch byvania o 35
az 50 euro nizsie.*! Pri podrobnejsom pohlade na
jednotlivé zlozky byvania sa najvacsi financny rozdiel
zaznamenal za najomné, kde bol realizovany vydavok
az dvojnasobne vyssi za skupinu domacnosti zijdcich
koncentrovane v obciach (103 euro oproti 65 a 49
euro za segregované a separované domdcnosti).
Lisili sa aj vydavky na energie a vodu, najma

v prepocte na vietky domacnosti (za koncentrované
boli najvyssie), priemerna vynalozend suma vsak
bola priblizne rovnaka. Velky rozdiel medzi celkovym
priemerom a priemernou sumou mesacného poplatku
za energie a vodu mdze naznacovat, ze pomerne
velkd cast domdacnosti v sledovanom mesiaci za tieto
tovary neplatila.

K vydavkom sdvisiacim s byvanim vyznamovo patria
aj vydavky vynaloZené na nakup materidlu na opravu
obydlia a na vybavenie domdcnosti. Podla
empirickych dét boli vydavky na material a sluzby
urcené na opravu obydlia niekolkondsobne vyssie za
skupinu domacnosti Zijucich koncentrovane. Kym
priemerny vydavok u nich dosiahol 41,66 euro (a
171,86 bol priemerny realizovany vydavok na tito
komoditu), domdcnosti zo separovanych osidlent
minuli na ndkup materidlu na opravu obydlia iba
5,37 euro (za domdcnosti s tymto vydavkom 40,78
euro) a domdacnosti zo segregovanych osad len 3,72
euro (realizovany priemerny vydavok mali 21,60
euro). Na zariadenie a vybavenie domdacnosti
vynalozili pocas sledovaného mesiaca vsetky tri
porovndvané prostredia len minimum prostriedkov
(menej ako 5 euro v priemere). Separované

a segregované prostredie teda vynaklada na

zveladenie svojho obydlia podstatne menej
prostriedkov, ¢co mdze mat dve vysvetlenia: napaty
rozpocet im tento typ vydavkov neumoznuje - po
uhradeni vydavkov na najzakladnejsSie potreby

a splateni dlznych ¢&iastok im nezostavajd volné
financné prostriedky pre Gpravy obydlia; nemaju
zdujem o zlepSovanie podmienok byvania alebo
zlepSenie nepotrebuji.>?

Vyraznejsie diferencie medzi tromi porovnavanymi
typmi byvania sa prejavili u dvoch vydavkovych
poloZiek, ktoré slvisia s dopravou. Kym vydavky na
kdpu a prevadzku dopravnych prostriedkov boli

v segregovanych osaddch takmer nezname, vydavky
na cestovné a dopravné sluzby sa u nich zaznamenali
najvyssie. Domacnosti Zijlce koncentrovane v ramci
obce vynalozili za sledovany mesiac na kipu

a prevadzku dopravnych prostriedkov v priemere
vyse 8,50 euro a separované na okraji obce vyse 6
euro, za skupinu domacnosti zo segregovanych osad
to bolo iba 1,30 euro. Realizovana platbha (priemer za
domadcnosti s tymto vydavkom) prekrocila

u koncentrovanych a separovanych domdacnosti 70
euro, v pripade segregovanych to bolo menej ako 10
euro. U vydavkov na cestovné a dopravné sluzby mali
najvyssiu priemernd sumu segregované domdcnosti
(20,71 euro na domdcnost za mesiac), v ostatnych
dvoch prostrediach charakterizovanych mensim
priestorovym vylicenim dosiahli priblizne 13 euro.
Vyuzivanie a prevddzka vlastnych dopravnych
prostriedkov bolo v segregovanom prostredi takmer
nezname a nedostupné, o sa tyka vyuzivania
dopravnych sluzieb, tie vyuzili pocas sledovaného
mesiaca vSetky tri porovnavané prostredia, naklady
ale vysli podstatne vdcsie za domacnosti zo
segregovanych osad. Priestorovd vzdialenost od
réznych potrebnych sluzieb zvySuje domacnostiam
Zijucim v segregovanych sidlach naklady na dopravu.

51 Podla typu obydlia zaplatili za byvanie najvyssiu sumu domdacnosti byvajice v bytovom dome s viac ako desiatimi bytmi (180,55 euro) a domdcnosti byvajlce
v mensich bytovkach (108,84 euro), nasledovali domdcnosti byvajlice v samostatnom murovanom dome (102,91 euro); sihrnné vydavky na byvanie domacnosti

obyvajlcich dreveny dom a chatr¢ boli podstatne mensie (20,50 euro a 51,40 euro).

52  Ako ukazuju empirické zistenia uvedené v sprave Situacna analyza vybranych aspektov Zivotnej drovne domdcnosti vylicenych rémskych osidleni (UNDP, 2013), vyssiu
pravdepodobnost md prvd hypotéza o nedostatku finanénych prostriedkov na Gpravu obydlia. Velka skupina skdmanych domdcnosti totiz deklarovala, Ze nerobili
v poslednom obdobf nijakd dpravu obydlia, lebo na to nemajd financné prostriedky (UNDP, 2013); pri Zelaniach pre rodinu boli Siroko zastipené prave odpovede

vyjadrujlce tdzbu po lepsom byvani (UNDP, 2013).



Tabulka 39

Aritmetické priemery za jednotlivé vydavky podla typu byvania (v euro)

Segregované Separované na okraji Koncentrované
Na domacnosta mesiacyv euro Za cely stbor fi;s:\?llglr; Za cely stibor zanggs:(zl; Za cely sabor iav;s;a](zlrjn
1. Potraviny 210,67 210,67 207,84 207,84 182,72 182,72
2. Nealkoholické napoje 16,25 16,83 10,99 12,28 13,87 15,78
3. Alkoholické napoje 11,53 19,67 8,49 12,91 7,45 12,30
4. Jedld a ndpoje - v zdvodnej a Skolskej jeddlni 0,45 3,25 0,55 7,00 1,54 12,70
5. Jedld a ndpoje - v reStauracnych zariadeniach 1,70 16,47 0,08 3,00 0,15 5,00
6. Tabak a tabakové vyrobky 19,68 31,72 38,34 42,85 33,61 44,36
7. Odevy 30,92 38,98 23,79 29,16 27,51 39,47
8. Obuv 21,88 28,85 18,27 23,94 15,61 22,39
9. Ndgjomné za byvanie 16,98 49,24 20,41 64,63 34,30 102,89
10. Energie - elektrina, plyn, tuhé palivo, kdrenie | 56,92 78,60 48,94 59,99 76,01 83,61
11. Voda - vodné a stocné 9,29 22,45 9,44 25,64 11,30 26,64
12. Ostatné sluzby za byvanie 5,62 54,33 0,53 20,00 1,82 20,00
Byvanie spolu 88,81 107,31 79,32 88,65 123,43 131,39
13. Material a sluzby na opravu obydlia 3,72 21,60 5,37 40,78 41,66 171,86
14. Zariadenie a vybavenie domdcnosti 2,78 11,51 4,97 12,59 3,256 13,41
15. Starozitnosti a umelecké diela - - - - - -
16. Dopravné prostriedky - kidpa a prevddzka 1,30 9,45 6,08 77,00 8,55 70,57
17. Cestovné - dopravné sluzby 20,71 27,30 13,28 19,41 13,17 21,73
18. Posta a telekomunikacie 5,88 15,51 6,80 19,88 24,54 47,63
19. Predmety osobnej starostlivosti, drogéria 17,66 23,28 18,85 21,71 18,11 22,14
20. Sluzby osobnej starostlivosti 0,21 3,00 1,32 16,67 1,09 9,00
21. Sperky a osobné predmety 0,19 2,81 0,05 1,99 0,10 3,29
22. Noviny a knihy 0,09 2,49 0,22 2,06 0,30 5,00
23. Kanceldrske potreby 1,53 14,83 2,07 26,17 3,59 28,37
24. Vzdeldvanie, skola 2,25 10,87 4,70 22,35 7,74 23,69
25. Tovary a sluzby pre kultdru a rekredciu 0,59 5,66 0,42 8,00 0,56 6,21
26. Organizované dovolenky - - - - - -
27. Ubytovacie sluzby 0,69 20,00 1,21 22,95 - -
28. Zdravie 11,04 17,80 6,93 13,17 11,40 17,10
29. Ostatné tovary a sluzby 0,93 9,00 0,04 1,50 0,06 2,00
30. Ostatné vydavky 6,23 25,58 1,12 10,62 9,55 105,10
31. Splatky poziciek a dlhov 43,53 63,12 65,19 95,28 62,04 93,06

Sledovanie ostatnych nevyhnutnych vydavkov vacsie
diferencie podla typu byvania nepreukdzalo. Vydavky
na odevy boli vo vietkych troch skupindch
domdcnosti pomerne vyrovnané s miernou prevahou
za skupinu segregovanych (pohybovali sa od 24 euro
za separované domdacnosti do 31 euro za domdcnosti
segregované), podobne aj vydavky na obuv (od 16
euro za koncentrované domacnosti do 22 euro za
segregované). Uplne rovnaka suma vydavkov vysla za
vSetky tri skupiny pri predmetoch osobnej spotreby

(priemer 18 euro na domdcnost), velmi podobnd

a velmi mala suma sa ukdzala pri sluzbach osobnej
starostlivosti, kdpe Sperkov a osobnych predmetov,
¢i pri ostatnych tovaroch a sluzbach (priemerné
vydavky okolo 1 euro a menej).

Takisto na tzv. nadStandardné a kultdrne potreby

boli vydavky skdmanych domdcnosti, bez ohladu na
prostredie, nizke a vynaloZenou finan¢nou sumou

blizke. Vydavky na knihy a noviny sa pohybovali od

0,10 do 0,30 euro v priemere na domacnost 65
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(priemerna mesacna realizovana platba bola
zintervalu 2 az 5 euro), vydavky na tovary a sluzby
pre kultdru a rekredciu od 0,62 do 0,59 euro
(realizované 6 az 8 euro), vydavky na ubytovacie
sluzby od 0,69 do 1,21 euro (realizované od 20 do 21
euro).

Vydavky troch roznych skupin vylicenych rémskych
domdcnosti vsak zaznamenali diferencie pri
sledovani pokrytia dalsich nevyhnutnych potrieb,
ako je vzdeldvanie a zdravie. Priemerné vydavky na
vzdeldvanie sa zachytili najvyssSie za domdcnosti
Zijuce koncentrovane v ramci obce alebo mesta (7,74
euro oproti 4,70 euro za separované a 2,25 euro za
segregované domacnosti), rovnako ako vydavky na
kanceldrske potreby (3,59 euro oproti 2,07 euro za
separované a 1,53 euro za segregované domdacnosti).
Pokial ide o vydavky na zdravie, priemerna
vynaloZend suma vysla priblizne rovnaka za skupinu
domdcnosti z koncentrovanych i segregovanych
osidleni (tesne nad 11 euro), priemer vydavkov za
domacnosti Zijlce separovane predstavoval
vyraznejsie mensiu sumu (6,93 euro).

Zo vsetkych 31 sledovanych druhov vydavkov bol
najvyssi pomerny rozdiel zisteny pri vydavkoch na
postu a telekomunikdcie. Koncentrované domacnosti
v priebehu sledovaného mesiaca minuli na
telefonovanie a poStové sluzby takmer 25 euro,

u zostdvajlcich dvoch skupin to bolo iba okolo 6
euro. Vydavok na tdto sluzbu bol v separovanych

a segregovanych osidleniach takmer Stvornasobne
nizsi.

Poslednou vydavkovou polozkou boli splatky poziciek
a dlhov. Ako sa uvadza v predchadzajdcich castiach,
splatky tvorili u vyldcenych rémskych domacnosti
tretiu najobjemnejsiu vydavkovi polozku, hned za
potravinami a ndkladmi na byvanie. Z tabulky 39
vidiet, Ze si tdto tretiu poziciu uchovala vo vsetkych
troch typoch vyliéeného byvania. Vzajomné
porovnanie splatenych sim v priebehu mesiaca
poukazalo na vacsi objem takychto financnych
prostriedkov na strane domdcnosti

z koncentrovaného a separovaného prostredia

v porovnani so segregovanym. Kym priemernd vyska

splatenych poziciek vysla za celok segregovanych
domdcnosti 43,53 euro, v ostatnych dvoch skupinach
to bolo viac ako 60 euro. TieZ porovnanie priemernej
sumy za domacnosti s realizovanou splatkou ukazalo
rovnaky pomer: priemernd spldtka 63,12 euro za
skupinu segregovanych domacnosti a viac ako 90
euro za skupinu separovanych a koncentrovanych
domacnosti.

3.8. Zhrnutie vydavkovej situacie

Analyza vydavkov marginalizovanych rémskych
domadcnosti potvrdila prevahu nizkej vydavkovej
Grovne u vacsiny z nich. Zistend vyska vydavkov na
jedného clena domacnosti dosahovala priblizne iba
tretinu priemernych vydavkov za SR (SU SR, 2010).
Priemer za SR v prepocte na jeden mesiac a ¢lena
predstavoval financny obnos 307,76 euro a za
vylicené domdcnosti 104,34 euro. Priemernd suma
vydavkov na skiimant domdcnost dosiahla Groven
552,99 euro, pricom najviac domdcnosti sa svojim
mesacnym vydavkom zaradilo do padsma 400 az 500
euro. Tretina skdmanych domacnosti mala sihrnné
vydavky na domdcnost mensie ako 400 euro vratane
a len 28 % skimanych domdcnosti minulo v priebehu
mesiaca viac ako 600 euro.

Najndkladnejsimi polozkami boli vydavky na
potraviny, potom s odstupom nasledovali vydavky na
byvanie a tretiu priecku ziskali splatky poziciek

a dlhov. Takéto poradie troch najobjemnejsich
vydavkovych poloziek sa zachovalo pri vsetkych
smeroch kompardcie - za vietky porovnavané
skupiny vylacenych domdcnosti. Tretia priecka
obsadend podla objemu vynalozenych financnych
prostriedkov splatkami poziciek a dlzob naznacuje,
Ze velka cast domacnosti zo skimaného vyliceného
prostredia je zad(zend.

Na pokrytie zakladnych potrieb, t.j. na stravovanie
a byvanie, pripadala viac ako polovica celkovych
mesacnych vydavkov skiimanych vylicenych
domdcnosti. Po pripocitani splatok poziciek a dlhov
zostala na ostatné druhy vydavkov v priemere jedna
tretina vydavkov.



Podrobnejsia analyza podla druhu vydavkov
preukazala, Ze aj tlto ,zostatkovi” tretinu vydavkov
vynalozili vylicené rémske domacnosti predovsetkym
na zabezpecenie dalSich zakladnych potrieb typu
zdravie, vzdeldvanie, nutné oSatenie a obuv,
cestovné a postovné a osobna starostlivost.
Pokryvanie tzv. ,nadstavbovych” potrieb sa vo
vydavkovej Struktire v skimanom prostredi
objavovalo len na skutocne minimdlnej drovni. Ak sa
vydavok na nadstavbové potreby vynalozil, bolo to
vyhradne u domacnosti, kde niekto z ¢lenov
pracoval. Prevazna ¢ast domacnosti
marginalizovanych rémskych osidleni mala len
minimdlne alebo Ziadne vydavky na také polozky ako
noviny a knihy, tovary a sluzby pre kultdru

a rekredciu, ubytovacie sluzby alebo stravovanie ¢i
osvieZenie v reStauracnych zariadeniach, vobec sa

v ramci empirickej sondy nezachytili vydavky na
organizovanu dovolenku alebo vydavky na
starozitnosti a umelecké diela.

Cast moznych druhov vydavkov zostdva v prostredi
marginalizovanych rémskych osidleni dplne neznama
alebo sa objavuje vynimocne, absolitna prevaha
financif, ktoré v rozpocte zostand po zaplateni
byvania a zabezpeceni stravovania smeruje

k ostatnym zakladnym potrebam.

Vzajomné porovnanie medzi skupinami vylicenych
domacnosti ukdzalo podpriemernd sumu celkovych
vydavkov za domdcnosti bez pracujlceho ¢lena, bez
zavislych deti a s mensim poctom clenov
domacnosti. Na druhej strane vydavky nad
celostborovy priemer mali domdcnosti s pracujicim
clenom a domdcnosti s pat a viac ¢lenmi. Sledovanie

objemu vydavkov na jedného ¢lena domdacnosti
identifikovalo medzi skupinami s mensimi
vydavkami ako 100 euro domacnosti bez
pracujlceho clena, s maloletymi detmi, domacnosti
s pat a viac ¢lenmi, ale aj domdcnosti so Studujdcimi
a zavislymi detmi.

Na jednu domdcnost vychadzali vydavky na potraviny
a nealkoholické napoje podpriemerné

u viacpocetnych domacnosti, domacnosti bez
pracujlceho ¢lena a domacnosti s maloletym,
Studujlcim alebo zavislym dietatom. Vydavky na
byvanie vysli v prepocte na domacnost tGplne
sklsenosti s pracovnou aktivitou. Pri prepoéitani na
¢lena domacnosti vysli najmensie vydavky na byvanie
za viaclenné domacnosti, domacnosti, domacnosti
so Studujdcim dietatom a domdcnosti bez
pracujdceho ¢élena. Podiel vydavkov na potraviny —
najvyssi vydavok v ramci vylicenych rémskych
domdcnosti - sa zistil podpriemerny za domacnosti

s pracujlcim ¢lenom, s maloletymi detmi a s viac ako
piatimi clenmi.

Udaje naznacujd, Ze zlozenie domacnosti vyznamnym
spésobom intervenuje nie len do vysky celkovych
alebo jednotlivych druhov vydavkov, ale aj do
celkovej Struktiry vydavkov. V pozicii najsilnejsich
diferencujlcich znakov sa identifikovala pritomnost
pracujlceho ¢lena v domdcnosti, velkost domacnosti
a pritomnost dietata v predskolskom alebo Skolskom
veku. Za pocetnejsie domdcnosti a domdcnosti so
zavislymi detmi vychadzali sice vyssie sumy vydavkov
na domacnost, ale po prepocitani na jedného ¢lena
mali objem vydavkov mensi.

67
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4. PRIIMY VERZUS VYDAVKY

Zistend® nizka prijmova droven rémskych
domdcnosti z marginalizovanych osidlent vytvara
prirodzen( vychodiskovd situdciu, hlavne

u viacélennych domacnosti a domacnosti bez
pracujlceho ¢lena, pre materidlnu deprivaciu

a obmedzovanie v spotrebe. Sdvislost medzi
prijmom a deprivdciou potvrdili viaceré vyskumy
zivotnych podmienok rémskych domacnosti Zijlcich
vo vylicenom prostredi, naposledy aj kvantitativny
vyskum z konca roka 2010, ktory bol sticastou tohto
projektu (UNDP, 2012, s. 173-216).

Ako sprava svojimi analyzami doklada, znacna cast
rémskych domacnosti z vyliceného prostredia je
vystavena riziku deprivacie v oblasti spotreby,
Standardu beznému v spolocnosti dokazala
~vyhoviet” len mald cast z nich, zo segregovanych

a separovanych iba zanedbatelna ¢ast. Jedlo z mdsa
kazdy druhy den si dokazala zabezpecit menej ako
patina z nich, nové sezénne oblecenie a obuv menej
ako desatina, schopnost pokryt neoc¢akavané
vydavky v sume 300 euro preukazali len 3-4 %
vylacenych rémskych domdcnosti a tyzdiova
dovolenka mimo domu zostala takmer Gplne
nezndma (UNDP, 2012, s. 187-189). Podobne
vyliéené romske domdacnosti zazivali podla zisteni
vyskumu podstatne ¢astejsie extrémnu deprivaciu
definovand cez takeé situacie, Ze nemali skutocne co
dat detom jest, nemali ako uvarit ¢i zohriat jedlo
alebo nemali teplo v obydli. Pre vietky tri
indikdtory extrémnej deprivdcie sa vyskumne
potvrdilo, Ze ich opakovany vyskyt v domacnosti bol
frekventovanejsi za vylicené prostredie, pri
vSetkych troch ukazovateloch vysla velmi dzka

vdzba s prijmovou Groviiou domacnosti, aj

s pracovnou aktivitou jej ¢lenov — opakovane
deprivované domacnosti mali vyrazne nizsie celkové
i pracovné prijmy (UNDP, 2012, s. 214). Nasledujica
Cast prezentuje, ako sa vzajomne vztahuji

v priebehu jedného mesiaca zaznamenané prijmy

a vydavky skimanych domacnosti z vylicenych
sidiel (tabulky 40 az 43).

4.1. Rozdiely v prijmoch a vydavkoch -
sthrn

Vzajomné porovnanie celkovych prijmov a vydavkov,
teda sumy financnych prostriedkov, ktoré
marginalizované romske domdcnosti v priebehu
mesiaca prijali a vynaloZili, prezentuje tabulka 40.
Ide o hrubé porovnanie celkovych prijmov

a celkovych vydavkov na domdacnost a na ¢lena za
mesiac, ktoré je doplnené dostupnymi idajmi za
celok Slovenska (SU SR, 2010).

Uz z prvého pohladu do tabulky je zrejmé, ze
priemernd suma celkovych mesacnych prijmov

a vydavkov sa velmi nelisia. Pri porovnani objemu
prijatych a vynalozenych financii za sledovany
mesiac na jednu domdcnost bol priemerny zostatok
44,61 euro,> v prepocitani na jedného clena
domdcnosti to bolo 8,41 euro. Takyto zostatok
prijmov tvori v priemere za vSetky skimané rémske
domacnosti 7,5 % celkovych priemernych prijmov.

Ramcové porovnanie s dostupnymi ddajmi za SR
naznacuje mensi zostatok prijmov na strane
rémskych domacnosti nez bol vysledok za SR v roku

53 Nie len v rdmci tohto empirického merania, ale aj mnohych inych z poslednych rokov (UNDP, 2006, 2012; Svetova banka, 2012; a vela dalsich).

54 Ide o priemer za cely skimany stibor, mesacnd bilancia za jednotlivé domdcnosti zaznamenala réznorodd situdciu. Rozdiely v mesacnych prijmoch a vydavkoch boli
pomerne velké a pohybovali sa od zapornych ku kladnym vysledkom bilancie. Najvyssi zaznamenany deficit medzi prijmami a vydavkami dosiahol -801,74 euro
a najvyssi zostatok +842 euro. V zépornej bilancii sa ocitlo 41 % skimanych domdcnosti, zostavajicich 59 % malo kladnd bilanciu mesacnych financnych
prostriedkov. Minusovy mesaény rozpocet sa zistil tiez z velkého spektra finanényich obnosov: od uvedenych -801,74 euro po -0,25 euro. Co sa tyka kladného
vysledku porovnania prijmov a vydavkov pocas mesiaca, ten pokryval tiez Siroky rozsah: od +0,75 euro po +842 euro. Spolu 16 % skdmanych vylic¢enych domdcnosti
malo finanény deficit vacsi ako -100 euro; 13 % medzi -100 az -50 euro; a 12 % nizsi ako -50 euro. Domdcnosti s kladnou mesacnou bilanciou prijmov a vydavkov sa
rozdelili nasledovne: 23 % malo zostatok vacsi ako 0 a mensi ako 50 euro; 11 % domdcnosti sa zaradilo do pdsma 50 az 100 euro; v pasme od 100 do 250 euro bolo
11 % skdmaného sdboru; zvy$nych 14 % sa ocitlo vo finanénom previse nad +250 euro.



2010 (posledné dostupné (daje o prijmoch pokryt dva najobjemnejsie vydavky skiimanych

a vydavkoch domacnosti SR prerdtané z ro¢nych vylacenych domacnosti (potraviny a ndklady na
slim na mesacné). Kym za vylacené rémske byvanie), na ostaté nevyhnutné potreby ako
domacnosti rozdiel prijmov a vydavkov v priebehu vzdeldvanie, zdravie, doprava k verejnym sluzbdm,
mesiaca tvoril uvedenych 7,5 % celku prijmov, nevyhnutné osatenie a obuv, atd.) zostdvalo iba
priemerny rozdiel za SR predstavoval 11,8 % celku minimum tychto prostriedkov (cez 10 euro na
prijmov. Priemer za SR teda znamenal nie len viac jedného clena). Socialne prijmy akoby ani v stihrne
vynalozenych finanénych prostriedkov, ale aj vyssi nestacili na pokrytie minimalneho spotrebného
zostatok z disponibilného prijmu domdacnosti kosa vylicenych domdcnosti. A to aj pri velmi

v prepocte na jeden mesiac. nizkych ndkladoch na byvanie a podstatne mensich

vydavkoch na potraviny a nealkoholické napoje, ako

Paralelné sledovanie Struktdry prijmov s vydavkami s . .
naznacuje priblizné porovnanie s priemerom SR.

podla druhu zaroven ukdzalo, Ze v sihrne prijmov

mali za vyliéené rémske domdcnosti prevahu * Priemerny rozdiel, ktory vyplynul z porovnania
socidlne prijmy. Vo finanénom vyjadreni bola suma napocitanych prijmov a vydavkov rémskych
socidlnych prijmov do priemernej domdcnosti 71,79 domdcnosti z marginalizovanych sidiel za
euro a Ciastka prichddzajlca z inych zdrojov 40,79 sledovany mesiac, sa zistil v celkovom vyjadreni
euro v prepocitani na jedného clena vylicenej pomerne nizky. Zjednodusene by sa dal vysledok
rémskej domacnosti (na domacnost 380,46 porovnania prijmov a vydavkov vyjadrit
socidlnych a 217,14 ostatnych prijmov). Z prirovnanim: ,mind kotko maja“. KedZze si
porovnania so truktdrou vydavkov vyplynulo, Ze domadcnosti v pomerne Sirokom rozsahu museli
shrnnd suma socidlnych prijmov, v ktorej boli nie pocas mesiaca nejaku sumu pozicat, dokonca pre
len davky a prispevky v hmotnej nidzi, ale vsetky zabezpecenie zakladnych potrieb (prave
socilne prijmy (dévky $tatnej rodinnej podpory, zdkladné potreby boli totiz tie, na ¢o vylicené
dochodky, nemocenské, atd.), dokazala v priemere rémske domdcnosti vynalozili vacsinu
Tabulka 40
Celkové prijmy a vydavky v porovnani (v euro a v %)
s . , Suvma na % z celku Prepocet SR 2010
na domacnost 1¢lena . .
- ) prijmu (euro/clen)
Prijmy spolu 597,60 112,75 100,0 348,95
Vtom: Socidlne prijmy spolu 380,46 71,79 63,7% 111,33
Ostatné prijmy spolu 217,14 40,97 36,3% 237,62
Vydavky spolu 552,99 104,34 100,0 307,76
Potraviny a nealko ndpoje 213,84 40,35 38,8% 68,10
Stom: Byvanie 96,63 18,23 17,5% 62,86
Splétky poZiciek 57,87 10,92 10,5% -
Ostatné vydavky 184,65 34,78 33,2% 176,8
Rozdiel -V euro 44,61 8,41 41,19
gﬂ?ri:;\:ozdielu zcelku | v 7.5% 11,80 %

Pozndmky: Udaje za SR prepocitané podla publikicie Prijmy, vyjdavky a spotreba siikromnyich domacnosti SR 2010 (SU SR 2011);
tidaje za rok 2011 neboli v éase spracovania spravy zverejnené. Statistika rodinnych tictov pouZiva ukazovatel suma v euro na osobu
a rok, pre potreby porovnania sa tieto sumy vydelili poctom 12 mesiacov. Porovnanie je iba orientacné pre priblizenie ramca
jednotlivych siim, priame porovnanie nie je vzhladom na odlisny typ zistovania mozZné.
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disponibilnych financnych prostriedkov),
vysledok porovnania prijmov a vydavkov
signalizuje deficit na strane prijmov vo vztahu

k ndrokom na pokrytie zakladnych potrieb clenov
vylicenych domacnosti. Pokrytie zakladnych
potrieb clenov vylicenych domdcnosti
predpoklada vyssi objem financnych
prostriedkov, ako bola zistend disponibilna suma
prijmov.

» Socidlne davky urcené na prekrytie finan¢ného
nedostatku vo vztahu k zakladnym potrebam
svojou vyskou téel nesplfiaji, aspoii v pripade
marginalizovanych rémskych domacnosti.
»Minimalny spotrebny k6s” za tdto skupinu
mimoriadne znevyhodnenych domdcnosti, ktory
by mal byt vychodiskom pre nastavovanie vysky
davok v hmotnej nidzi, resp. socidlnej pomoci
vobec, akoby na niektoré vydavkové komodity
zabudal. Formatovat nastavenie socidlnej
pomoci bez vychodiskovej analyzy zivotnych
podmienok a potrieb domdcnosti vobec a bez
zohladnenia Specifik extrémne vylicenych
domacnosti neméze viest k spravodlivému
modelu.

4.2. Rozdiely v prijmoch a vydavkoch
podla zloZzenia domacnosti

Z porovnania celkovych prijmov a vydavkov
vylicenych rémskych domdcnosti, ktoré sa podarilo
zaznamenat pocas jedného mesiaca vyplynulo, Ze

v priemere s( viac-menej vyrovnané. Ako uvadza
tabulka 41, zostatok z celkovej sumy prijmov po
odratani celkovych vydavkov vysiel na domdcnost
44,61 euro. Ak sa do celkovej sumy prijmov
nezapocCita suma pozi¢ana v priebehu mesiaca,
zostatok na domdcnost vychddzal iba 10,32 euro (v
prepocitani na jedného ¢lena necelé 2 euro). Na
druhej strane — ak by domdcnosti neboli zad(zené

a nemuseli realizovat splatky poziciek, zostatok
prijmov by bol v priemere o 60 euro vyssi, resp.

o tdto sumu by marginalizované rémske domdcnosti
mohli zvysit svoje iné druhy vydavkov.

Porovnanie zistenych prijmov a vydavkov za
jednotlivé skupiny domdcnosti (tabulky 41 a 42)
ukazalo, Ze v skimanom prostredi existuju
domacnosti, ktoré sa dostdvajd do zapornej
bilancie. Najvacsi priemerny deficit v prepocte na
domacnost sa prejavil za skupinu domacnosti

s maloletym dietatom alebo detmi (-9,46 euro na
domdcnost), ndsledne u domacnosti bez
Studujdcich deti (-4,81 na domacnost), a napokon
u domdcnosti s pat a viac ¢lenmi (-1,98 euro na
domdcnost). Naopak najlepsie z porovnania prijmov
a vydavkov vysli malé domdcnosti s 1-2 ¢lenmi (+57
euro na domacnost), bez maloletych deti (+32
euro) a domdcnosti s pracujdcim élenom (+23
euro).

Podla empirickych ddajov sa ekonomicka situdcia
zda najpriaznivejsia (alebo socidlne kompenzicie
nedostatoc¢ného prijmu fungujd najlepsie)

u domdcnosti, kde sa clenovia angazujd na trhu
prace a u domdcnosti s minimalnym poctom ¢lenov
domdcnosti, resp. bez maloletych deti. Kde socidlna
podpora zlyhdva v zmysle nedostatocného prijmu na
pokrytie potrebnych vydavkov, to st predovsetkym
domdcnosti s maloletymi detmi a mnohoclenné
domdcnosti. Princip jednotnej vysky zakladnej davky
v hmotnej nidzi pre domdcnosti do Styroch vratane
a s viac ako Styrmi detmi bez ohladu na ich skutocny
pocet je prdve pre tieto domacnosti nevyhovujdici.
Sledovanie prijmov a vydavkov v prepocte na clena
domacnosti za porovnavané skupiny rézneho
vymedzenia len potvrdilo vysSie uvedené zistenia. T.
j. najpozitivnejsiu, resp. najziskovejsiu finanénd
situdciu domacnosti s jednym az dvoma clenmi, bez
detia s pracujlcim ¢lenom; a najdeficitnejsi
rozpocCet u domdcnosti s maloletymi detmi a s pat

a viac clenmi.

Podla priestorového vylicenia mali v priemernom
vyjadreni najhorsiu bilanciu domacnosti zo
segregovanych osad. Financny rozdiel vich pripade
vysiel len 4,15 euro na domdcnost; priemer za
skupinu separovanych bol 39,72 euro a za
domacnosti Zijlice koncentrovane 85,48 euro.
Zvyseny prisun pracovnych prijmov do



Tabulka 41

Rozdiely v prijmoch a vydavkoch na domacnost podla vybranych charakteristik (v euro av %)

Sahrnny prijem: Sthrnné vydavky: Rozdiel prijmy/vydavky
Spolu 597,60 563,31 552,99 57,58 44,61 10,32
Pocet pracujdcich:
0 clenov | 515,59 491,69 484,88 54,05 30,71 6,81
1+ Clenov | 888,37 817,23 794,47 71,47 93,90 22,76
Pocet clenov domdcnosti:
1-2 ¢lenovia | 482,52 453,08 396,29 47,33 86,23 56,79
3-4 ¢lenovia | 526,03 505,32 482,27 40,54 43,76 23,05
5+ Clenov | 645,85 604,83 606,81 67,08 39,04 -1,98
Maloleté deti:
O0deti | 646,98 604,48 572,73 48,53 74,25 31,75
1+deti | 552,02 525,31 534,77 66,50 17,26 -9,46
Studujlice deti:
0deti | 520,59 501,01 505,82 58,65 14,77 -4,81
1+deti | 632,20 591,30 574,18 57,52 58,02 17,12
Zavis|é deti:
Odeti | 484,59 451,51 429,58 46,23 55,01 21,93
1+deti | 614,49 580,02 571,43 59,61 43,06 8,59
Tabulka 42
Rozdiely v prijmoch a vydavkoch na jedného clena domacnosti podla vybranych charakteristik
(veuroav %)
Sahrnny prijem: Sthrnné vydavky: Rozdiel prijmy/vydavky
Spolu 112,75 106,28 104,34 10,92 8,41 1,94
Pocet pracujdcich:
0 clenov | 94,63 90,24 88,99 9,92 5,64 1,25
1+ clenov | 186,14 171,24 166,46 14,98 19,68 4,78
Pocet ¢lenov domdcnosti:
1-2 clenovia | 255,45 239,86 209,80 25,06 46,65 30,86
3-4 Clenovia | 143,00 137,37 131,10 11,02 11,90 6,27
5+ Clenov | 99,24 92,94 93,24 10,31 6,00 -0,30
Maloleté deti:
Odeti | 142,45 133,09 126,11 10,69 16,34 6,98
1+deti | 92,00 87,55 89,13 11,08 2,87 -1,58
Studujtice deti:
Odeti | 146,71 141,19 142,55 16,53 4,16 -1,36
1+deti | 103,86 97,14 94,33 9,45 9,53 2,81
Zavislé deti:
0deti | 203,22 189,35 180,14 19,39 23,08 9,21
1+deti | 107,13 101,12 99,63 10,39 7,50 1,49

/1
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koncentrovanych domacnosti sa prejavuje nie len na
vydavkovej struktdre, kladne ovplyviuje aj konecny
vysledok hospodarenia.

e Pre vsetky sledované skupiny roémskych
domdcnosti z marginalizovanych osidleni
platilo, Ze ak by si v priebehu mesiaca isti sumu
nepozicali, ich finanénd bilancia by bola este
horsia. KedZe sa analyza pohybuje v rovine
priemerov, da sa usudzovat, Ze v kazdom
porovnavanom podstbore existuje vyznamna
cast domdcnosti, ktorym prijem nepostacoval
na mesacné ,potrebné” vydavky®® a museli
siahnut k p6zickdm. Na druhej strane financna
situdcia skimanych domdcnosti by bola
v priebehu mesiaca priaznivejsia, ak by boli
v mensej miere zad(zené. Splatky poziciek
v priebehu mesiaca boli totiz u znacnej Casti
domdcnosti vy$sie nez zaznamenany rozdiel
v prijmoch a vydavkoch. Keby skiimané
domacnosti nemuseli splacat p6zicky, ich
rozpoctova bilancia by bola pozitivnejsia alebo
vydavkova droven vyssia.

e Poziciavanie financnych prostriedkov v priebehu
mesiaca je nastroj alebo spdsob, ktory
marginalizovanym roémskym domdcnostiam
v znacnom rozsahu pomdha udrzat vyrovnanejsiu
bilanciu prijmov a vydavkov. Sd ale medzi nimi
domadcnosti, kde sa to napriek pozickam nedari
aich rozpocet sa pohybuje v minusovych
hodnotdch - v priemere na domdcnosti na
jedného Clena. Stratégia zalozena na
operativnych p6zickdch je v skimanom prostredi
rozsirend, nie vzdy ale dokdze deficitny rozpocet
financéne dorovnat.

e Znovu ale treba na tomto mieste pripomentt, ze
zistena prijmova i vydavkovad troven skimanych
domdcnosti bola neStandardne nizka.
Charakterizuje ju mélo prijmov, mélo vydavkov

a nasledne minimdlny financny rozdiel medzi
nimi.

4.3. Cerpanie prijmov v priebehu
mesiaca

Zaznamendvanie prijmov a vydavkov podla dni

v mesiaci umoznilo sledovat spdsoby plynutia
prijmov do domdcnosti, spdsoby ich vynakladania,
ako aj to, ako sa terminy ziskania prijmov

a vynakladania financnych prostriedkov ku sebe
vztahuju. Pritok a odtok financii do domdcnosti
moze tiez vypovedat o napatosti alebo volnosti
rozpoctu domdcnosti.

Jednotlivé sposoby toku financii boli velmi rézne

a zavislé od toho, aké druhy prijmov domdacnost
poberala. V zdsade sa vygenerovali dva zékladné
modely prichodu prijmov do domacnosti: 1. prijmy
domacnost ziskala v jednej alebo vo dvoch vacsich
sumdch; 2. okrem jednej ¢i dvoch vaésich sim
prichadzali menSie Ciastky prijmov postupne

v priebehu mesiaca. Priemerny pocet prijmov do
domdcnosti za sledovany mesiac bol 4,3 prijmov,
najmensi pocet bol 1 prijem a najvyssi pocet 21
prijmov. Len jeden prijem do domdcnosti malo 24 %
domdcnosti, najcastejSie mali dva prijmy (28 %), tri
a Styri prijmy malo po 10 % skdmaného stboru
domacnosti, 16 % malo medzi 5-10 prijmov a 12 %
domacnosti malo 11 a viac prijmov v priebehu
mesiaca. Maximdlna vyska jedného prijmu
(domacnost dostala na jeden krat) sa pohybovala od
jednorazového prijmu za cely sibor skdmanych
domdcnosti vysla 419,42 euro. Spolu 50 %
skimaného siboru domdcnosti malo maximalny
jednorazovy prijem do 360 euro, za Stvrtinu
domacnosti to bolo menej ako 250 euro.

Co sa tyka vynakladania finanénych prostriedkov,
tiez sa preukdzali dva najcastejSie sposoby: 1.

55 0 ,potrebnosti vydavkov” je opravnené hovorit na zaklade Struktdry vydavkov uvedenej v kapitole 3., ktord potvrdila, Ze vdcsina vydavkov bola vynalozend na

pokrytie zakladnych potrieb.



priebezné vynakladanie financnych prostriedkov
pocas celého mesiaca bez vacsich vykyvov; 2.
kumulacia vydavkov do dvoch az troch terminov,
spravidla bezprostredne po obdrzani vacsej sumy
prijmov. V porovnani s prijmami bol priemerny pocet
vydavkov omnoho vyssi, ich frekvencia dosiahla 23,1
platieb za mesiac. Najmensi zisteny pocet boli 3
vydavky za mesiac a najvyssi 31 a 30 vydavkov za
mesiac. NajcastejSie sa zaznamenali kazdodenné
vydavky - uviedlo ich 28 % skdmanych domacnosti;
nejaky objem vydavkov za 25 az 29 dni malo 23 %
domacnosti; medzi 20 az 24 vydavkovymi diami to
bolo 20 % stboru; zostavajlcich 29 % domdcnosti
malo menej ako 20 dnis vydavkami (z toho 6 % do
menej ako 10 vydavkovych dnf). Vyska maximdlneho
denného vydavku (suma, ktord domdcnost
vynalozila za jeden den) bola velmi rdzna: najnizsi
maximdlny denny vydavok bol 29,60 euro a najvyssi
950,50 euro. Polovica domacnosti mala maximalny
denny vydavok mensi ako 200 euro a jedna Stvrtina
mensi ako 140 euro.

Na pribliZzenie spdsobu priebezného nakladania

s prichadzajdcimi prijmami, ktorého vysledkom je
disponibilnd suma finanénych prostriedkov pocas
dniv mesiaci, sme vytvorili dva nové ukazovatele.
Prvy udava pocet dni pod roznymi percentualnymi
podielmi celkového mesacného prijmu domacnosti,
t.j. kolko dni z celkovych tridsat s domdcnosti pod
hranicou 90 % az 10 % svojho mesacného prijmu.
Druhy ukazovatel hovori o pocte dnf, kedy sa
domdcnost po prvy krat dostala pod urcity
percentudlny podiel prijmov, t.j. za kolko dni sa prvy
raz domdcnost dostane pod hranicu 90 % az 0
svojho mesacného prijmu. Obidva ukazovatele
zacinali pri najvy$Som prijme v mesiaci a ndsledne sa
pripocitavali za kazdy den prichadzajtce prijmy

a odpocitavali odchddzajdce vydavky.

* Pocet dnipod stanovenymi podielmi
kumulovaného mesacného prijmu

Sahrnny celkovy prijem skdmanych vylicenych
rémskych domdacnosti za mesiac predstavoval

v priemere 597,60 euro na domacnost. Priebezny
prichod a vynakladanie finanénych prostriedkov
sposobuje, Ze domacnosti redlne nikdy nemaji

k dispozicii 100 % svojho celkového mesacného
prijmu,®® vacsinu dni v mesiaci prezijd s prijmom pod
hranicou 90 % kumulovaného mesacného prijmu.

S menej ako polovicou celkového mesacného prijmu
st v priemere 26 dni, dokonca az 16 dni v mesiaci
majd redlne k dispozicii zostatok mensi ako 10 %
celkovych kumulovanych prijmov za mesiac.

Vysledok hospodarenia a redlne dispozicné
prostriedky sa za jednotlivé typy domdcnosti
odlisovali. Opatovne sa tu potvrdil vplyv pritomnosti
pracujiceho clena, ale az pri dvoch a viac
pracujlcich - domdcnosti s jednym pracujlcim sa

z hladiska obdobia s istym objemom kumulovaného
prijmu podobali viac na domacnosti bez pracujlceho
(graf 17). Domdcnosti s dvomi a viacerymi
pracujdcimi ¢lenmi zaznamenali vacsi pocet dni

s vy$simi disponibilnymi sumami. Redlne sice nikdy
nemali k dispozicii cely mesacny prijem, pod
droviiou 50 % svojho mesacného prijmu viak boli 20
dni (10 dni mali k dispozicii viac ako polovicu svojho
mesacného prijmu), kym domdcnosti bez
pracujliceho az 26 dni (len 4 dni mali k dispozicii
polovicu a viac svojho mesacného prijmu). Pocet dni
s patinou svojho mesacného prijmu u nich vysiel na
9, za domacnosti bez pracujlceho a s jednym
pracujdcim to bolo raz tak dlhé obdobie - az 17 dnf;
menej ako 10 % prijmu mali 8 dni z celého mesiaca,
domadcnosti bez pracujiceho a s jednym pracujicim
az13a 14 dni.””

56 To by bol pripad, ak by domdcnost cely svoj mesacny prijem dostala v jeden defi a za ten defi by ni¢ neminula (1 defi so 100 % mesacného prijmu), resp. za 2 az x dni
by bola bez vydavku (2 az x dni so 100 % mesacného prijmu). Napriek tomu, Ze Stvrtina domacnosti mala iba jeden prijem v priebehu mesiaca, situdcia diia so 100 %

sa nevyskytla, lebo vietky realizovali v ten isty den vacsi vydavok.

57 Pripomenme, Ze bez ohladu na to, kolko dané percento z mesacného prijmu bolo v skutoénosti financnych prostriedkov: domdacnosti s dvomi a viac pracujtcimi mali
ovela vy3si mesacny prijem (vySe 1 200 euro oproti 740 euro za domdcnosti s jednym pracujlicim a 516 euro za domdcnosti bez pracujliceho).
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Graf 17
Pocet dni pod zostatkom kumulovaného prijmu domacnosti podla poctu pracujucich (v diioch)
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Graf 18
Pocet dni pod zostatkom kumulovaného prijmu domacnosti podla poctu ¢lenov domacnosti (v dinoch)
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Graf 19
Pocet dni pod zostatkom kumulovaného prijmu domacnosti podla poctu maloletych deti (v dioch)
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Graf 20
Pocet dni pod zostatkom kumulovaného prijmu domacnosti podla poctu Studujicich deti (v diioch)
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Graf 21

Pocet dni pod zostatkom kumulovaného prijmu domacnosti podla poctu zavislych deti (v diioch)
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Graf 22

Pocet dni pod zostatkom kumulovaného prijmu domacnosti podla vysky prijmu na domacnost (v diioch)
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Graf 23
Pocet dni pod zostatkom kumulovaného prijmu domacnosti podla vysky prijmu na clena (v dioch)
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Graf 24

Pocet dni pod zostatkom kumulovaného prijmu domacnosti podLla vysky rozdielu medzi prijmami
a vydavkami (v diioch)
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* Zakolko dnfje domdcnost po prvy krat pod dostavajl hned prvy alebo druhy den po obdrzani
stanovenymi podielmi mesacného prijmu svojho najvyssieho prijmu. Pod 70 % sa dostand za 4

dni a pod polovicu celkového prijmu za 5 dni. Dostat
sa pod 20 % zostatku svojho kumulovaného
mesacného prijmuim trvalo 14 dni a deklarované
mesacné prijmy sa im vycerpajl za 21 dni

Druhy ukazovatel vypovedd o tom, za aké obdobie sa
domdcnosti dostand pod istd hranicu celkového
mesacného prijmu. Pod 90 % mesacného prijmu sa



Graf 25
Pocet dni do prepadnutia sa pod istu hranicu kumulovaného prijmu domacnosti podla poctu pracujtcich
(v dioch)
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Graf 26

Pocet dni do prepadnutia sa pod istd hranicu kumulovaného prijmu domacnosti podla poctu clenov
domacnosti (v diloch)
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Graf 27
Pocet dni do prepadnutia sa pod isti hranicu kumulovaného prijmu domacnosti podla poctu maloletych
deti (v dioch)
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Graf 28
Pocet dni do prepadnutia sa pod istd hranicu kumulovaného prijmu domacnosti podla poctu studujicich
deti (vdnoch)
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Graf 29
Pocet dni do prepadnutia sa pod istd hranicu kumulovaného prijmu domacnosti podla poctu zavislych
deti (vdnoch)
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Graf 30

Pocet dni do prepadnutia sa pod istd hranicu kumulovaného prijmu domacnosti podla vysky prijmu na
domacnost (v dioch)
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Graf 31
Pocet dni do prepadnutia sa pod istd hranicu kumulovaného prijmu domacnosti podla vysky prijmu na
¢lena (vdnoch)
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Graf 32

Pocet dni do prepadnutia sa pod istd hranicu kumulovaného prijmu domacnosti podla vysky rozdielu
medzi prijmami a vydavkami (v diioch)
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4.4, Zhrnutie za porovnanie pn’jmov nedari napriek moznostiam pozicat si. Najhorsiu
a vydavkov bilanciu zaznamenali domacnosti, kde bolo aspon
jedno maloleté dieta a viacclenné domdcnosti. Pri
Empirické ddaje potvrdili v priemernom vyjadreni tychto domacnostiach kompenzacie nedostatkového
napaty az deficitny financny rozpocet prijmu zo systému socidlnej pomoci nepostacuju -
marginalizovanych rémskych domdcnosti. Malo nedokazu vykryt ich prijmové zaostavanie.

prijmov do tychto domacnosti umoznuje nizku
Groven vydavkov, a to aj vydavkov pokryvajicich
najzakladnejsie potreby, ako st potraviny a byvanie.
Velkd ¢ast domdcnosti ma problém uhradit zékladné
potreby svojich ¢lenov, v niektorych z nich sa to

Napdtie do rozpoctu vnasa aj moznost hospodarenia
s financnymi prostriedkami pocas mesiaca.

K dispozicii totiz redlne nikdy nemajd 100 % svojho
prijmu.
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5. SPOTREBA VYBRANYCH POTRAVIN PODL'A TYPU DOMACNOSTI

Aké boli vydavky na potraviny vo finanénom vyjadreni
popisuje kapitola 3, v rdmci nasledujlcej casti sa
popisuje spotreba vybranych druhov tovarov podla
mnozstva na domdcnost a na jedného clena. Sposob
zistovania bol rovnaky ako v pripade prijmov

a vydavkov - zaznamenavalo sa za kazdy den
mnozstvo kdpeného tovaru (v kilogramoch, litroch
alebo kusoch). Zaznamovy harok obsahoval 19
vybranych druhov zakladnych potravin, za niektoré
z nich sa zaznamendvalo celkové mnozstvo daného
druhu potraviny, a zaroven mnozstvo jej zdravsej
alebo kvalitnejsej alternativy. Hlavnym cielom bolo
naznacit spésob stravovania domdacnosti zijlcich

v marginalizovanych rémskych osidleniach

a identifikovat rozdiely medzi rdznymi skupinami
tychto domacnosti.

5.1 Spotreba celkom

Priemerna domdcnost zo skimaného prostredia
spotrebuje mesaéne viac ako 23 kg chleba;

v prepocitani na jedného ¢lena domdcnosti to bolo
4,39 kg. Mnozstvo mdsa prekrocilo v stihrne 22 kg na
domdcnost a mesiac, na jednu osobu to predstavovalo
4,16 kg. K velmi rozsirenym potravinovym komoditdm
sa priradili zemiaky: v priemere ich jedna domacnost
zakupila 31,78 kg (na osobu 6 kg) za mesiac. Podobne
sa k objemovo bohatsim potravindm nakdpenym pocas
mesiaca da zaratat aj mdka (31,78 kg na domdcnost

a 3,36 kg na ¢lena) a cestoviny (takmer 7 kg na
domadcnost a 1,32 kg na ¢lena domdacnosti).

Porovnanie s priemernou spotrebou vybranych
potravin za SR preukazalo najvacsie rozdiely pri troch
druhoch potravin. Za marginalizované rémske
domdcnosti vysla podstatne vyssia spotreba maky

a cestovin (3,36 kg muky ku 1,71 kg na jedného ¢lena;
1,32 kg cestovin ku 0,51 kg na jedného ¢lena), este
zemiakov (6 kg ku 2,24 kg na ¢clena). Naproti tomu

zeleniny a ovocia bolo viac na strane vseobecnej
populdcie (na jedného ¢lena marginalizovanej
domdcnosti 0,18 kg a 1,18 kg oproti 3,38 kg a 3,33 kg
na ¢lena v priemere za SR), mierne viac pripadalo na
jedného clena tiez chleba (4,68 kg ku 4,39 kg)

a mlieka (2,18 L ku 2,10 ). U vacsiny zostavajlcich
potravinovych artiklov s moznostou porovnania bola
spotreba z hladiska mnozZstva na clena viac-menej
vyrovnana. Vyssia spotreba muky, cestovin a potravin
na strane skdmanych domacnosti naznacuje, ze
nedostatok financnych prostriedkov na nakup
hotovych artiklov nahrddzajd domacou vyrobou jedal.

Zastlpenie zdravsich druhov potravin na celkovej
spotrebe danej potravinovej polozky zaznamenalo iba
minimdlne hodnoty. Mnohé zo zdravsich alternativ sa
nevyskytli vobec, napriklad tmavy cukor alebo olivovy
olej. Mizivy podiel sa zaznamenal tieZ za hnedd ryzu

a pravé maslo. Z celkového nakdpeného mnozstva ryze
na domacnost 4,87 kg v priemere tvorila hnedd ryza
len 0,22 kg. Podobne zo sihrnného mnozstva masla

a natierok, ktorych domacnosti za mesiac nakdpili
2,86 kg, na pravé maslo pripadlo len 0,36 kg. 0 malo
lepsi bol vysledok porovnania zdravsich potravin

s celkovym naklpenym mnozstvom za mlieko a chlieb,
avsak kvalitnejSie druhy boli stale v obrovskom
nepomere. Z celkovych 11,12 litrov mlieka tvorilo
plnotucné mlieko len 1,25 litrov; na celkovom
mnozstve 23,25 kg chleba na domdcnost sa tmavy
chlieb podielal 2,75 kg.

Vysledok pri mdse a masovych vyrobkoch nebol taktiez
velmi priaznivy. MnoZstvo mdsa zakdpené
domacnostou v priebehu sledovaného mesiaca
zaznamenalo 22,06 kilogramov, ryby vsak z tohto
celkového objemu tvorili 0,75 kg a kvalitné maso 2,52
kg.®® Vyssie zastlpenie na celkovom mnozZstve mdsa
mala hydina - 9,22 kg za mesiac.*® Zvysnych 9,57 kg
celkového zakipeného mésa tvorilo nekvalitné mdso.

58 Kvalitné méso bolo vymedzené ako méso zo stehna alebo rostenka, hovddzie maso... (blizsie vymedzenie jednotlivych druhov potravin pozri: zéznamovy harok v prilohe).
59 Tutreba podotknit, Ze anketari do formuldra casto uvddzali, Ze vratane alebo prevazne kuracie chrbty alebo kuracie droby; podobne ako pri mése celkom potrebovali
za potrebné doplnit, Ze uvedené mnozstvo masa je spolu s ddenymi ¢ inymi kostami.



Tabulka 43
Prehlad celkovej mesacnej spotreby vybranych potravin vdomacnostiach MRK podla druhu a v r6znom
vyjadreni - porovnanie s celkom domacnosti SR (v kg, L a ks)

Mnozstvo na domacnost Mnozstvo na 1 ¢lena Prepocet SR
(vkg, L, ks) (vkg, L, ks) (mnozstvo/clen)
1. Chlieb celkom - v kg 23,25 4,39 4,68
1a. Chlieb tmavy - v kg 2,75 0,52 -
2. Ryza celkom - v kg 4,87 0,92 0,60
2a. Ryza hneda - v kg 0,22 0,04 -
3. Mlieko celkom - v litroch 11,12 2,10 2,18
3a. Mlieko plnotuéné - v litroch 1,25 0,24 0,63
4. Mdso celkom - v kg 22,06 4,16 4,65
4a. Mdso kvalitné - v kg 2,52 0,48
4b. Ryby - v kg 0,75 0,14 0,48
4c. Hydina - v kg 9,22 1,74 1,62
5. Cukor celkom - v kg 7,06 1,33
5a. Cukor tmavy - v kg 0,01 0,00
6. Mast - v kg 1,54 0,29 0,07
6a. Olej celkom - v litroch 7,17 1,35 0,86
6b. Olivovy olej - v litroch 0,03 0,01 0,04
7. Maslo a nétierky celkom - v kg 2,86 0,54 0,52
7a. Maslo pravé - v kg 0,36 0,07 0,17
8. Tvaroh - v ks 1,85 0,35
9. Syry - v kg (odhad) 0,76 0,14
10. Vajicka - v ks 57,86 10,92 11,15
11. Jogurty - v ks 15,14 2,86
12. Detskd vyziva - v ks 1,04 0,20
13. Ovocie - v kg 4,25 0,80 3,38
14. Zelenina - v kg 6,23 1,18 3,33
15. Zemiaky - v kg 31,78 6,00 2,24
16. Kava - v kg 1,51 0,29
17. Dzdsy - v litroch 2,28 0,43
18. Mdka - v kg 17,81 3,36 1,71
19. Cestoviny - v kg 6,99 1,32 0,51
5.2. Rozdiely v prijmoch a vydavkoch podmienky pre vydavky, menila aj spotrebu
podla zlozenia domacnosti potravin.

Pracovna aktivita niektorého z ¢lenov domdcnosti,
ktord znamenala viac prijmov v domacnosti a lepSie
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Tabulka 44

Prehlad spotreby vybranych potravin vdomacnostiach MRK podla zastipenia pracujicich clenov

(vkgavks)

< . : . Spolu - ztoho podla pracujtceho ¢lena

Mnozstvo na domdcnost a mesiac (100) 0 pracujticich (78) 1+ pracujdcich (22)
1. Chlieb celkom - v kg 23,25 22,79 24,90
1a. Chlieb tmavy - v kg 2,75 2,21 4,66
2. Ryza celkom - v kg 4,87 4,80 5,14
2a. Ryza hnedd - v kg 0,22 0,15 0,45
3. Mlieko celkom - v litroch 11,12 10,37 13,77
3a. Mlieko plnotucné - v litroch 1,25 1,11 1,77
4. Mdso celkom - v kg 22,06 19,46 31,26
4a. Maso kvalitné - v kg 2,52 1,48 6,20
4b. Ryby - v kg 0,75 0,68 1,01
4c. Hydina - v kg 9,22 8,63 11,31
5. Cukor celkom - v kg 7,06 6,52 8,98
5a. Cukor tmavy - v kg 0,01 0,01 0,00
6. Mast - v kg 1,54 1,64 1,17
6a. Olej celkom - v litroch 7,17 6,70 8,84
6b. Olivovy olej - v litroch 0,03 0,04 0,00
7. Maslo a nétierky celkom - v kg 2,86 2,85 2,90
7a. Maslo pravé - v kg 0,36 0,27 0,68
8. Tvaroh - v ks 1,85 1,85 1,86
9. Syry - v kg (odhad) 0,76 0,66 1,14
10. Vajicka - v ks 57,86 54,10 71,18
11. Jogurty - v ks 15,14 12,03 26,18
12. Detskd vyziva - v ks 1,04 0,83 1,77
13. Ovocie - v kg 4,25 3,32 7,56
14. Zelenina - v kg 6,23 5,34 9,41
15. Zemiaky - v kg 31,78 30,44 36,55
16. Kava - v kg 1,51 1,44 1,76
17. Dzdsy - v litroch 2,28 2,26 2,36
18. Mika - v kg 17,81 16,84 21,25
19. Cestoviny - v kg 6,99 6,75 7,81

Tabulka 45

Prehlad spotreby vybranych potravin vdomacnostiach MRK v prepocte na jedného clena podla

zastiipenia pracujtcich clenov (v kg a v ks)

. . . . . Spolu - ztoho podla pracujtceho ¢lena
MnoZstvo na 1 élena domdcnosti a mesiac (530) 0 pracujdcich (425) 1+ pracujlcich (105)
1. Chlieb celkom - v kg 4,39 4,18 5,22
1a. Chlieb tmavy - v kg 0,52 0,41 0,98
2. Ryza celkom - v kg 0,92 0,88 1,08
2a. Ryza hneda - v kg 0,04 0,03 0,10
3. Mlieko celkom - v litroch 2,10 1,90 2,89
3a. Mlieko plnotucné - v litroch 0,24 0,20 0,37
4. Mdso celkom - v kg 4,16 3,57 6,55
4a. Maso kvalitné - v kg 0,48 0,27 1,30
4b. Ryby - v kg 0,14 0,13 0,21
4c. Hydina - v kg 1,74 1,58 2,37
5. Cukor celkom - v kg 1,33 1,20 1,88
5a. Cukor tmavy - v kg 0,00 0,00 0,00




6. Mast - v kg 0,29 0,30 0,24
6a. Olej celkom - v litroch 1,35 1,23 1,85
6b. Olivovy olej - v litroch 0,01 0,01 0,00
7. Maslo a natierky celkom - v kg 0,54 0,52 0,61
7a. Maslo pravé - v kg 0,07 0,05 0,14
8. Tvaroh - v ks 0,35 0,34 0,39
9. Syry - v kg (odhad) 0,14 0,12 0,24
10. Vajicka - v ks 10,92 9,93 14,91
11. Jogurty - v ks 2,86 2,21 5,49
12. Detska vyziva - v ks 0,20 0,15 0,37
13. Ovocie - v kg 0,80 0,61 1,58
14. Zelenina - v kg 1,18 0,98 1,97
15. Zemiaky - v kg 6,00 5,59 7,66
16. Kava - v kg 0,29 0,27 0,37
17. Dzdsy - v litroch 0,43 0,42 0,50
18. Mdka - v kg 3,36 3,09 4,45
19. Cestoviny - v kg 1,32 1,24 1,64

Tabulka 46

Prehlad spotreby vybranych potravin vdomacnostiach MRK podla poctu clenov domacnosti

(vkgavks)

. . , . Spolu - ztoho podla poctu ¢lenov

Mnozstvo na domacnost a mesiac ({JOO) 12 (9) 34 (28) 5+ clenov (63)
1. Chlieb celkom - v kg 23,25 11,00 19,38 26,73
1a. Chlieb tmavy - v kg 2,75 0,00 0,86 3,98
2. Ryza celkom - v kg 4,87 3,67 4,03 5,42
2a. Ryza hneda - v kg 0,22 0,00 0,11 0,29
3. Mlieko celkom - v litroch 11,12 7,33 13,70 10,51
3a. Mlieko plnotucné - v litroch 1,25 0,00 2,39 0,93
4. Mdso celkom - v kg 22,06 14,17 19,16 24,47
4a. Mdso kvalitné - v kg 2,52 0,67 1,56 3,21
4b. Ryby - v kg 0,75 0,64 0,85 0,73
4c. Hydina - v kg 9,22 4,96 8,61 10,10
5. Cukor celkom - v kg 7,06 5,33 6,07 7,75
5a. Cukor tmavy - v kg 0,01 0,00 0,00 0,02
6. Mast - v kg 1,54 0,67 1,35 1,75
6a. Olej celkom - v litroch 717 5,22 5,27 8,30
6b. Olivovy olej - v litroch 0,03 0,00 0,04 0,03
7. Maslo a natierky celkom - v kg 2,86 1,67 1,97 3,43
7a. Maslo pravé - v kg 0,36 0,39 0,27 0,40
8. Tvaroh - v ks 1,85 1,56 1,43 2,08
9. Syry - v kg (odhad) 0,76 0,42 0,75 0,82
10. Vajicka - v ks 57,86 28,33 56,00 62,90
11. Jogurty - v ks 15,14 1,44 14,82 17,24
12. Detskad vyziva - v ks 1,04 0,00 0,86 1,27
13. Ovocie -v kg 4,25 1,22 5,09 4,31
14. Zelenina - v kg 6,23 2,57 5,36 7,14
15. Zemiaky - v kg 31,78 18,67 27,13 35,72
16. Kava - v kg 1,51 1,18 1,10 1,75
17. Dzdsy - v litroch 2,28 3,78 1,09 2,60
18. Mdika - v kg 17,81 14,00 13,27 20,37
19. Cestoviny - v kg 6,99 6,49 5,77 7,60
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Tabulka 47
Prehlad spotreby vybranych potravin vdomacnostiach MRK v prepocte na jedného clena podla poctu
clenov domacnosti(v kg a v ks)

- . . . . Spolu - ztoho podla poctu ¢lenov
MnozZstvo na 1 clena domdcnosti a mesiac (530) 12 (17) 34 (103) 5+ Eienov (410)
1. Chlieb celkom - v kg 4,39 5,82 5,27 4,11
1a. Chlieb tmavy - v kg 0,52 0,00 0,23 0,61
2. Ryza celkom - v kg 0,92 1,94 1,10 0,83
2a. Ryza hnedd - v kg 0,04 0,00 0,03 0,05
3. Mlieko celkom - v litroch 2,10 3,88 3,72 1,61
3a. Mlieko plnotucné - v litroch 0,24 0,00 0,65 0,14
4. Maso celkom - v kg 4,16 7,50 5,21 3,76
4a. Maso kvalitné - v kg 0,48 0,35 0,42 0,49
4b. Ryby —v kg 0,14 0,34 0,23 0,11
4c. Hydina - v kg 1,74 2,63 2,34 1,55
5. Cukor celkom - v kg 1,33 2,82 1,65 1,19
5a. Cukor tmavy - v kg 0,00 0,00 0,00 0,00
6. Mast - v kg 0,29 0,35 0,37 0,27
6a. Olej celkom - v litroch 1,35 2,76 1,43 1,27
6b. Olivovy olej - v litroch 0,01 0,00 0,01 0,00
7. Maslo a natierky celkom - v kg 0,54 0,88 0,53 0,53
7a. Maslo pravé - v kg 0,07 0,21 0,07 0,06
8. Tvaroh - v ks 0,35 0,82 0,39 0,32
9. Syry - v kg (odhad) 0,14 0,22 0,20 0,13
10. Vajicka - v ks 10,92 15,00 15,22 9,67
11. Jogurty - v ks 2,86 0,76 4,03 2,65
12. Detskd vyziva - v ks 0,20 0,00 0,23 0,20
13. Ovocie - v kg 0,80 0,65 1,38 0,66
14. Zelenina - v kg 1,18 1,36 1,46 1,10
15. Zemiaky - v kg 6,00 9,88 7,38 5,49
16. Kava - v kg 0,29 0,63 0,30 0,27
17. DZusy - v litroch 0,43 2,00 0,30 0,40
18. Mdka - v kg 3,36 7,41 3,61 3,13
19. Cestoviny - v kg 1,32 3,44 1,57 1,17

Tabulka 48
Prehlad spotreby vybranych potravin vdomacnostiach MRK podla maloletych deti (v kg a v ks)
. . , . Spolu - ztoho podla maloletych deti
MnoZzstvo na domdcnost a mesiac (100) 0 deti (48) T+ deti (52)
1. Chlieb celkom - v kg 23,25 23,83 22,72
1a. Chlieb tmavy - v kg 2,75 3,36 2,18
2. Ryza celkom - v kg 4,87 4,82 4,92
2a. Ryza hneda - v kg 0,22 0,29 0,14
3. Mlieko celkom - v litroch 11,12 11,33 10,92
3a. Mlieko plnotucné - v litroch 1,25 1,65 0,89
4. Mdso celkom - v kg 22,06 24,96 19,38
4a. Mdso kvalitné - v kg 2,52 3,20 1,89
4b. Ryby - v kg 0,75 1,08 0,46
4c. Hydina - v kg 9,22 9,87 8,62
5. Cukor celkom - v kg 7,06 7,50 6,65
5a. Cukor tmavy - v kg 0,01 0,00 0,02




6. Mast - v kg 1,54 1,80 1,30
6a. Olej celkom - v litroch 717 7,46 6,91
6b. Olivovy olej - v litroch 0,03 0,00 0,06
7. Maslo a natierky celkom - v kg 2,86 3,33 2,43
7a. Maslo pravé - v kg 0,36 0,41 0,32
8. Tvaroh - v ks 1,85 2,02 1,69
9. Syry - v kg (odhad) 0,76 0,91 0,63
10. Vajicka - v ks 57,86 66,67 49,73
11. Jogurty - v ks 15,14 14,54 15,69
12. Detska vyziva - v ks 1,04 0,06 1,94
13. Ovocie - v kg 4,25 5,10 3,46
14. Zelenina - v kg 6,23 7,94 4,65
15. Zemiaky - v kg 31,78 40,47 23,77
16. Kava - v kg 1,51 1,65 1,39
17. Dzusy - v litroch 2,28 2,29 2,28
18. Mdka - v kg 17,81 18,50 17,17
19. Cestoviny - v kg 6,99 6,57 7,37

Tabulka 49

Prehlad spotreby vybranych potravin vdomacnostiach MRK v prepocte na jedného clena podla

maloletych deti (v kg a v ks)

. , B . . Spolu - ztoho podla maloletych detf
MnoZstvo na 1 élena domdcnosti a mesiac (530) 0 deti (218) T+ deti (312)
1. Chlieb celkom - v kg 4,39 5,25 3,79
1a. Chlieb tmavy - v kg 0,52 0,74 0,36
2. Ryza celkom - v kg 0,92 1,06 0,82
2a. Ryza hnedd - v kg 0,04 0,06 0,02
3. Mlieko celkom - v litroch 2,10 2,49 1,82
3a. Mlieko plnotucné - v litroch 0,24 0,36 0,15
4. Mdso celkom - v kg 4,16 5,49 3,23
4a. Mdso kvalitné - v kg 0,48 0,71 0,31
4b. Ryby - v kg 0,14 0,24 0,08
4c. Hydina - v kg 1,74 2,17 1,44
5. Cukor celkom - v kg 1,33 1,65 1,11
5a. Cukor tmavy - v kg 0,00 0,00 0,00
6. Mast - v kg 0,29 0,40 0,22
6a. Olej celkom - v litroch 1,35 1,64 1,15
6b. Olivovy olej - v litroch 0,01 0,00 0,01
7. Maslo a natierky celkom - v kg 0,54 0,73 0,41
7a. Maslo pravé - v kg 0,07 0,09 0,05
8. Tvaroh — v ks 0,35 0,44 0,28
9. Syry - v kg (odhad) 0,14 0,20 0,10
10. Vajicka - v ks 10,92 14,68 8,29
11. Jogurty - v ks 2,86 3,20 2,62
12. Detskad vyziva - v ks 0,20 0,01 0,32
13. Ovocie -v kg 0,80 1,12 0,58
14. Zelenina - v kg 1,18 1,75 0,77
15. Zemiaky - v kg 6,00 8,91 3,96
16. Kava - v kg 0,29 0,36 0,23
17. Dzdsy - v litroch 0,43 0,50 0,38
18. Mika - v kg 3,36 4,07 2,86
19. Cestoviny - v kg 1,32 1,45 1,23
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Tabulka 50

Prehlad spotreby vybranych potravin vdomacnostiach MRK podla Studujtcich deti

(vkgavks)

< . : . Spolu - ztoho podla Studujdcich deti

Mnozstvo na domacnost a mesiac (100) 0 deti (31) T+ deti (69)
1. Chlieb celkom - v kg 23,25 15,60 26,69
1a. Chlieb tmavy - v kg 2,75 0,37 3,82
2. Ryza celkom - v kg 4,87 4,11 5,21
2a. Ryza hnedd - v kg 0,22 0,10 0,27
3. Mlieko celkom - v litroch 11,12 11,32 11,02
3a. Mlieko plnotucné - v litroch 1,25 0,94 1,40
4. Mdso celkom - v kg 22,06 17,25 24,21
4a. Maso kvalitné - v kg 2,52 0,92 3,24
4b. Ryby - v kg 0,75 0,58 0,83
4c. Hydina - v kg 9,22 8,14 9,71
5. Cukor celkom - v kg 7,06 6,31 7,40
5a. Cukor tmavy - v kg 0,01 0,00 0,01
6. Mast - v kg 1,54 0,91 1,82
6a. Olej celkom - v litroch 7,17 5,95 7,72
6b. Olivovy olej - v litroch 0,03 0,03 0,03
7. Maslo a nétierky celkom - v kg 2,86 1,71 3,38
7a. Maslo pravé - v kg 0,36 0,32 0,38
8. Tvaroh - v ks 1,85 1,48 2,01
9. Syry - v kg (odhad) 0,76 0,69 0,80
10. Vajicka - v ks 57,86 46,84 62,81
11. Jogurty - v ks 15,14 12,13 16,49
12. Detskd vyziva - v ks 1,04 2,42 0,42
13. Ovocie - v kg 4,25 3,89 4,41
14. Zelenina - v kg 6,23 4,43 7,04
15. Zemiaky - v kg 31,78 23,47 35,52
16. Kava - v kg 1,51 1,06 1,72
17. Dzdsy - v litroch 2,28 2,47 2,20
18. Mika - v kg 17,81 16,32 18,48
19. Cestoviny - v kg 6,99 8,98 6,09

Tabulka 51

Prehlad spotreby vybranych potravin vdomacnostiach MRK v prepocte na jedného clena podla

Studujucich deti (v kg a v ks)

. N . . . Spolu -z toho podla Studujdcich deti
MnoZstvo na 1 ¢lena domacnosti a mesiac (530) 0 deti (110) T+ deti (420)
1. Chlieb celkom - v kg 4,39 4,40 4,38
1a. Chlieb tmavy - v kg 0,52 0,10 0,63
2. Ryza celkom - v kg 0,92 1,16 0,86
2a. Ryza hneda - v kg 0,04 0,03 0,04
3. Mlieko celkom - v litroch 2,10 3,19 1,81
3a. Mlieko plnotucné - v litroch 0,24 0,26 0,23
4. Mdso celkom - v kg 4,16 4,86 3,98
4a. Mdso kvalitné - v kg 0,48 0,26 0,53
4b. Ryby - v kg 0,14 0,16 0,14
4c. Hydina - v kg 1,74 2,29 1,59
5. Cukor celkom - v kg 1,33 1,78 1,22
5a. Cukor tmavy - v kg 0,00 0,00 0,00




6. Mast - v kg 0,29 0,26 0,30
6a. Olej celkom - v litroch 1,35 1,68 1,27
6b. Olivovy olej - v litroch 0,01 0,01 0,00
7. Maslo a natierky celkom - v kg 0,54 0,48 0,56
7a. Maslo pravé - v kg 0,07 0,09 0,06
8. Tvaroh - v ks 0,35 0,42 0,33
9. Syry - v kg (odhad) 0,14 0,19 0,13
10. Vajicka - v ks 10,92 13,20 10,32
11. Jogurty - v ks 2,86 3,42 2,71
12. Detska vyziva - v ks 0,20 0,68 0,07
13. Ovocie - v kg 0,80 1,10 0,73
14. Zelenina - v kg 1,18 1,25 1,16
15. Zemiaky - v kg 6,00 6,62 5,83
16. Kava - v kg 0,29 0,30 0,28
17. Dzdsy - v litroch 0,43 0,70 0,36
18. Mdka - v kg 3,36 4,60 3,04
19. Cestoviny - v kg 1,32 2,53 1,00

Tabulka 52

Prehlad spotreby vybranych potravin vdomacnostiach MRK podla zavislych deti

(vkgavks)
Mnozstvo na domacnost a mesiac ?i)(c))él)l ;)Zdzztlz)lz())dla zavistych defs 1+ deti (87)
1. Chlieb celkom - v kg 23,25 12,34 24,88
1a. Chlieb tmavy - v kg 2,75 0,00 3,16
2. Ryza celkom - v kg 4,87 3,77 5,04
2a. Ryza hnedd - v kg 0,22 0,23 0,21
3. Mlieko celkom - v litroch 11,12 7,00 11,73
3a. Mlieko plnotuéné - v litroch 1,25 0,15 1,42
4. Mdso celkom - v kg 22,06 19,74 22,40
4a. Mdso kvalitné - v kg 2,52 0,54 2,81
4b. Ryby - v kg 0,75 0,67 0,77
4c. Hydina - v kg 9,22 7,07 9,54
5. Cukor celkom - v kg 7,06 6,00 7,22
5a. Cukor tmavy - v kg 0,01 0,00 0,01
6. Mast - v kg 1,54 0,46 1,70
6a. Olej celkom - v litroch 717 6,89 7,21
6b. Olivovy olej - v litroch 0,03 0,00 0,03
7. Maslo a natierky celkom - v kg 2,86 1,47 3,07
7a. Maslo pravé - v kg 0,36 0,59 0,33
8. Tvaroh — v ks 1,85 1,69 1,87
9. Syry - v kg (odhad) 0,76 0,51 0,80
10. Vajicka - v ks 57,86 41,38 60,32
11. Jogurty - v ks 15,14 4,15 16,78
12. Detskad vyziva - v ks 1,04 0,00 1,20
13. Ovocie -v kg 4,25 4,00 4,29
14. Zelenina - v kg 6,23 5,84 6,29
15. Zemiaky - v kg 31,78 33,46 31,53
16. Kava - v kg 1,51 1,09 1,58
17. Dzdsy - v litroch 2,28 3,08 2,17
18. Mdika - v kg 17,81 16,77 17,97
19. Cestoviny - v kg 6,99 8,53 6,75
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Tabulka 53
Prehlad spotreby vybranych potravin vdomacnostiach MRK v prepocte na jedného clena podla zavislych
deti spolu (v kg a v ks)

. . . . . Spolu - ztoho podla zavislych deti

MnozZstvo na 1 clena domdcnosti a mesiac (530) 0 deti (31) T+ deti (499)

1. Chlieb celkom - v kg 4,39 5,17 4,34

1a. Chlieb tmavy - v kg 0,52 0,00 0,55

2. Ryza celkom - v kg 0,92 1,58 0,88

2a. Ryza hnedd - v kg 0,04 0,10 0,04

3. Mlieko celkom - v litroch 2,10 2,94 2,05

3a. Mlieko plnotucné - v litroch 0,24 0,06 0,25

4. Mdso celkom - v kg 4,16 8,28 3,91

4a. Maso kvalitné - v kg 0,48 0,23 0,49

4b. Ryby - v kg 0,14 0,28 0,13

4c. Hydina - v kg 1,74 2,97 1,66

5. Cukor celkom - v kg 1,33 2,52 1,26

5a. Cukor tmavy - v kg 0,00 0,00 0,00

6. Mast - v kg 0,29 0,19 0,30

6a. Olej celkom - v litroch 1,35 2,89 1,26

6b. Olivovy olej - v litroch 0,01 0,00 0,01

7. Maslo a natierky celkom - v kg 0,54 0,62 0,54

7a. Maslo pravé - v kg 0,07 0,25 0,06

8. Tvaroh - v ks 0,35 0,71 0,33

9. Syry - v kg (odhad) 0,14 0,21 0,14

10. Vajicka - v ks 10,92 17,35 10,52

11. Jogurty - v ks 2,86 1,74 2,93

12. Detskd vyziva - v ks 0,20 0,00 0,21

13. Ovocie - v kg 0,80 1,68 0,75

14. Zelenina - v kg 1,18 2,45 1,10

15. Zemiaky - v kg 6,00 14,03 5,50

16. Kava - v kg 0,29 0,46 0,28

17. DZusy - v litroch 0,43 1,29 0,38

18. Mdka - v kg 3,36 7,03 3,13

19. Cestoviny - v kg 1,32 3,58 1,18
5.3. Zhrnutie za spotrebu vybratych Ukdzalo sa, Ze pracujlci clen alebo ¢lenovia

potravin v domacnosti zvySujl vyrazne objem nakupovanych
potravin. Zdroven sa s pracovnymi prijmami

Zistend spotreba vybranych druhov potravin rozSiruje rozsah nakupovanych potravinovych
v romskych domdcnostiach z marginalizovanych artiklov - pribddajd mlie¢ne vyrobky, objem
osfdleni ukazala, ze v najvacsom objeme sa nakupuju nakupovaného ovocia a zeleniny, detské potraviny

také komodity ako zemiaky, mika, chlieb, cestoviny
a vajicka, na strane ovocia a zeleniny vsak vykazujd
znacné zaostavanie. V porovnanis celkom SR je

u nich v prepocte na jedného ¢lena nie len menej
ovocia a zeleniny, ale aj mliecnych vyrobkov

a zdravsich druhov mésa.

sa tieZ nakupujl vo vacsom mnozstve. Avsak ani
pracovné prijmy v domdcnosti nespdsobuji

v skiimanom prostredi vyraznejsi posun

k rozsiahlejsim ndkupom zdravsich druhov potravin.
Pracovny prijem v marginalizovanych komunitach
ma silu na zvySenie objemu nakupovanych potravin,

Jednotlivé socidlno-demografické charakteristiky k zdravsim spésobom stravovania ale vyraznejsie
spotrebu sledovanych druhov potravin menia. nevedie.



Velkost domdacnosti prejavila pri spotrebe zakladnych
potravin rovnaky efekt ako pri prijmoch a vydavkoch.
U vSetkych sledovanych poloZziek sa v mnozstvach na
domacnost objem potravin s rastiicim poctom ¢lenov
zvysSoval, v prepocitani na jedného ¢lena domacnosti
vykdzali viacpocetné domdcnosti podstatne mensie
objemy potravin. Platilo to pre vSetky sledované
druhy potravin minimdlneho i Standardného
potravinového kosa s vynimkou ,detskych” druhov -
potraviny ako jogurty, detské vyzivy, ovocie

a zelenina mali najvyssiu spotrebu pri strednej
velkostnej skupine (domdcnosti s 3-4 ¢lenmi),
menSie a vacSie domdacnosti tychto artiklov
nakupovali na jedného clena menej. Celkovo ale
velké domacnosti naklpili v priebehu mesiaca
podstatne objemnejsi balik potravin za vSetky
najzakladnejsie komodity potravinového kosa, na
jedného clena vsak vyslo podstatne menej
jednotlivych potravinovych komodit.

Za porovnanie na zaklade pritomnosti maloletého
dietata v domdcnosti sa prevaha nakdpeného
mnoZstva potravinovych tovarov preukdzala na
strane domdacnosti bez maloletych deti: tak

v celkovom vyjadreni, ako aj v prepocte na jedného
¢lena vychadzali za nich vdcsie objemy potravin ako
za skupinu bez maloletého dietata. Kupovali
podstatne viac zemiakov, masa, vajicok, chleba,
muky, aj zeleniny. Vynimkou bola opat detska vyziva,
ktorej sa viac kupovalo v domacnostiach

s maloletym, prijogurtoch, mlieku a masle bol
rozdiel v objemoch na ¢lena minimalny. S vynimkou
primdrne detskych potravin plati, Ze vylicené rémske
domdcnosti s maloletymi detmi nakupujd mensi
celkovy objem potravin a vychadza im mensie
mnozstvo na jedného clena.

Analyza na zaklade zastdpenia Studujdcich deti
v domdcnosti ukazala, Ze vylicené romske domacnosti
so ziakmi alebo Studentmi nakupujd pre domdcnost

podstatne viac potravin ako kategéria domdcnosti bez
Studujlcich deti, na jedného ¢clena domacnosti maju
rovnako alebo dokonca menej danej potraviny. Cize
hoci domdcnosti bez Studujiceho dietata nakupuji
menSie objemy zakladnych a vybranych Standardnych
potravin, na ¢lena im vychadza rovnaké, castejsie
vacSie mnozstvo. Obrovsky rozdiel vysiel za chlieb,
zemiaky, mdso, jogurty €i vajicka. Naznaky

k nakupovaniu zdravsich potravinovych komodit sa ani
pri tychto porovnadvanych kategériach vyldcenych
domadcnosti neprejavil. ESte vyssSiu a silnejSiu platnost
malo pravidlo uvadzané pri Studujdcich detoch aj za
porovndvanie domacnosti so zavislymi detmi bez
rozliSenia. S vynimkou Styroch sledovanych
potravinovych komodit domdacnosti s detmi viac danej
potraviny pocas mesiaca nakupovali, ale na hlavu mali
redlne menej.

KedZe vysSie objemy nakipenych potravin

u domacnosti s detmi znamenajd zaroven viac
financnych vydavkov na potraviny, da sa zhrnut, ze
napriek vynaloZenym vy$sim finanénym prostriedkom
na potraviny maji domdcnosti s detmi menej
potravin na jedného clena. A to nie len
najzakladnejsich druhov potravin, ale aj pre
komodity tvoriace Standardny potravinovy kés na
Slovensku a v pripade existencie ,detského”
minimalneho potravinového kosa, ak by existoval.
S velkou pravdepodobnostou by vysledné hodnoty
boli vychylené eSte nepriaznivejsie v neprospech
vylicenych rémskych komunit. Zaroven sa ukazalo,
Ze posun ku kvalitnejsim a zdravsim alternativam
jednotlivych potravinovych druhov, ako sa propaguju
vo verejnom medidlnom priestore, sa neprejavil ani
za jeden zo sledovanych triediacich znakov.

V prostredi vylic¢enych rémskych osidleni ani
pracovny prijem do domdcnosti a ani velkost ¢i
pritomnost deti rézneho veku nevedie k posilneniu
zdravsich potravin vich beznom spotrebnom kosi.
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6. ZHRNUTIE ZAKLADNYCH ZISTENI

Vyskumnd sonda mala za ciel empirické mapovanie
zlozenia mesacnych prijmov a vydavkov rémskych
domdcnosti vylicenych sidiel podla zakladnych
druhov. Pri prijmoch to boli socidlne prijmy,
pracovné prijmy, prijmy z hospoddrenia, dary

a pozicky; vydavky sa rozliSovali podla Gcelu: na
vydavky za potraviny a nealkoholické ndpoje,
naklady na byvanie, opravy obydlia a zariadenie
domdcnosti, odevy a obuv, cestovné a doprava,
postovné a telekomunikdcie, vydavky na osobni
starostlivost, vzdeldvanie a kanceldrske potreby,
zdravie, restaurdcie a kultdru, samostatny druh
vydavkov tvorili splatky poziciek. V ramci empirickej
sondy sa zistovala aj spotreba domdacnosti, pricom sa
doraz polozil na spotrebu komodit spadajdcich do
zdkladného potravinového kosa, ako aj naich
kvantitativne porovnanie s tzv. zdravymi ndhradami.

Podla zozbieranych empirickych Gdajov bola zistend
suma Cistych prijmov rémskych domacnosti

z marginalizovanych osidleni napocitand za jeden
mesiac nizka tak vo vyjadreni na jednu domacnost, ako
aj v prepocte na jedného ¢lena domacnosti. Ramcové
celoslovenské priemery jednotlivych prijmovych alebo
mzdovych hranic platné okolo obdobia, kedy sa
realizoval empiricky prieskum naznacujd, Ze sa prijmy
vo vylicenych osidleniach pohybovali pod priemernymi
Standardizovanymi pre riziko chudoby (priemernd
mzda, minimalna mzda, ekvivalentny prijem na
jednotlivca, hranica rizika chudoby a podobne).

Hoci sa pri niektorych skupindch domacnosti objem
financnych prostriedkov na strane celkového prijmu
na domdcnost zvysil, napriklad pri viacclennych
domdcnostiach alebo domdcnostiach so Studujdcimi
¢i zavislymi detmi, po prepocitani na jedného clena
domdcnosti im vychadzalo menej financnych
prostriedkov. Jedinou vynimkou boli domdcnosti

s pracujicim ¢lenom alebo ¢lenmi, kde prijem
vychadzal vyssi tak v celkovom vyjadreni na
domadcnost, ako aj v prepocitani na jedného clena
domacnosti.

Ako sa potvrdilo, pracovné prijmy zlepSovali celkovy
prijem marginalizovanych rémskych domdacnosti
vyraznym spdsobom; na druhej strane patriliv
skdmanom prostredi skor k zriedkavej$im (nizka
zamestnanost) a pracovné odmeny prichadzajdce do
skdmaného vyliceného prostredia sa pohybovali na
velmi nizkej hladine (pracovné prijmy zo
zamestnania v priemere vychddzali hlboko pod
priemernou mzdou zamestnanca v ndrodnom
hospoddrstve SR). Napriek malému rozsireniu
pracovnych prijmov v skimanom prostredi
(prevazovali nepravidelné pracovné prijmy)

a v priemere nizkym pracovnym odmendm, sa
pracovné prijmy zretelnym spdsobom podpisovali na
zlepSeni ekonomickej situdcie skimanych vylicenych
domdcnosti, predovsetkym domdcnosti s dvoma a
viacerymi pracujlicimi osobami.

Uvedena sivislost zaroven na druhej strane ukazuje
na velmi nizky Zivotny Standard domdcnosti bez
pracujlceho ¢lena; ich rodinny mesacny rozpocet
zmenseny o pracovny prijem®® socidlne davky
rozhodne nedokazali dorovnat - zaplnit deficit.
Vysledkom je, Ze ¢lenovia rémskych domacnosti bez
pracovnych prijmov mali podstatne menej
financnych prostriedkov na svoju spotrebu.

Obmedzenie v spotrebe sa zistilo pri niektorych
vylicenych rémskych domacnostiach obrovské. Na
vacsinu tzv. vyssich potrieb museli rezignovat dplne,
mnohé Standardné potreby obmedzili na minimalnu
mieru a aj na tie najzakladnejsSie potreby im zostava
obmedzend suma financnych prostriedkov — aspon
podla zisteného objemu vydavkov.

60 Vo vdcsine pripadov nedobrovolne, ako zaznelo v rdmci prieskumu situaénych tctov, kde sa moznosti zamestnat sa zaradili medzi najfrekventovanejsie Zelania pre rodinu
a viac pracovnych prilezitosti medzi najcastejsie priania smerujtice k zmendm v mieste bydliska.



Podiel vydavkov na zakladné potreby, ako potraviny
a byvanie, sa zaznamenal najvyssi z celku vydavkov
pri domacnostiach s najnizsimi prijmami. Znamena
to, Ze vylicené rémske domacnosti s najnizsimi
prijmami z disponibilnej sumy financnych
prostriedkov vynalozili na potraviny a byvanie

v priemere najvacsiu cast celku vynalozenych
prostriedkov, t.j. vacSinu penazi, ktoré v priebehu
mesiaca minuli, im spotrebovali potraviny a poplatky
za byvanie. Zaroven ale treba podotkniit, Ze ani

u domdcnosti s relativne lepSim prijmovym
postavenim sa neda hovorit o ,dobrej” situdcii; ich
ekonomické postavenie vychadzalo stale na velmi
nizkej Grovni pri rdmcovych porovnaniach

s celoslovenskymi priemermi. V celkovo slabom
ekonomickom prostredi marginalizovanych rémskych
osidleni si domdcnosti so zlym ekonomickym
statusom eSte viac poddimenzované v spotrebe.

Rozsah jednotlivych vynalozenych sim v priebehu
mesiaca bol pomerne tizky, ak sa nezohladnia
extrémne hodnoty vydavkov spésobené nejakou
mimoriadnou situaciou, medzi priemernymi
vynalozenymi sumami na jednotlivé druhy vydavkov
neboli zadsadné rozdiely. Empirické (ddaje tak
naznacujd, Ze velka skupina skdmanych domdcnosti
ide ,na doraz”: vypustili nadStandardné a obmedzili
Standardné vydavky, tie najzdkladnejsie sa pokuisaji
pokryt, ako sa da.

Porovnanie drovne prijmov a vydavkov ukdzalo, ze
rozpocty domdcnosti na zaklade mesacného
monitorovania st takmer vyrovnané, ak by si
niektoré domacnosti v priebehu mesiaca nepozicali,
nedokazali by pokryt potreby ¢lenov domacnosti. Bez
p6zicky koncili v minusovom rozpocte, castejSie sa to

tykalo domacnosti bez pracujiceho clena
a s maloletym dietatom alebo detmi.

Vylicené rémske domdcnosti zaznamenali nie len
nizku hladinu prijmov, dalSou charakteristikou je, ze
v priebehu mesiaca nikdy nemali redlne k dispozicii
nejakd vacsiu cast celkovych mesacnych prijmov,
Specidlne domdcnosti s extrémne nizkymi prijmami.
Vacsiu cast z mesiaca prezivali iba s malymi ciastkami
celku mesacnych prijmov, zaroven velmi skoro po
ziskani svojho najvyssieho prijmu v priebehu mesiaca
sa dostdvali na minimalne zostatky. Cize obdrzani
sumu financii museli v priebehu velmi kratkeho ¢asu
vynalozit na potrebné vydavky, podla empirickych
dat najcastejsie zaplatili poplatky za byvanie,
realizovali splatku p6ziciek a urobili vacsi nakup
potravin. V skutocnosti potom velkd cast z mesiaca
mali k dispozicii iba maly percentualny zostatok
celkového mesacného prijmu, a prijeho vyske
(nizkej) islo o velmi malé disponibilné obnosy
penazi.

Deficit v prijmoch s velkou pravdepodobnostou
prekryvaju stravovacimi stratégiami zameranymi na
menej kvalitné a zdravé potraviny a nahradou
zdkladnych potravin ,samovyrobnymi” druhmi jedal.
0 stratégii nahrddzania nakupov hotovych potravin
ich samovyrobou v domacnosti svedéi napriklad
podstatne vyssia spotreba miky v porovnani

s priemerom SR, ako aj zemiakov a cestovin.
Sledovanie spotreby vybranych potravin naznacilo
tiez velmi nizku spotrebu ovocia a zeleniny (s
vynimkou spominanych zemiakov). Pri alternativnych
druhoch potravin sa zdravsie varianty objavovali len
v minimdlnych mnozstvdch, prevazovali lacnejSie

a menej kvalitné komodity.
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PRILOHA 1: SUMY DAVKY A PRISPEVKOV V HMOTNEJ NUDZI

0d

0d 0d 1.9.2005 0d 0d 0d 0d 0d 0d 0d
Déavka 1.1.2004 | 1.9.2004 N.ar. vizd 1.11.2005 |1.1.2006 |1.9.2006 |1.9.2007 | 1.9.2008 |1.1.2009 |1.9.2009
a prispevky Zakon Nar. vlady P 3{52/20365 Zakon Zakon Nar. vlddy | Nar. vlddy | Nar. vlady | Zékon Nar. Vlady
v hmotnej c. c. Z.z Jakon . c. c. c. c. c. C.
nadzi 599/2004 | 486/2004 |.°.° 471/2005 |573/2005 |486/2006 | 377/2007 | 336/2008 | 562/2008 | 324/2009
€.305/2005
Z.z. Z.z. 75 Z.z. L.z Z.z. Z.z. Z.z. Z.z. Z.z.
Jednotlivec 1450 1530 1560 1640 1680 1760 58,43€ 60,50€
zig:]‘i’thvec slazéd 9160 2450 2500 2630 2800 3300 109,54€ | 115,10€
Dvojica bezdeti 2530 2660 2710 2850 2910 3060 101,58€ | 105,20€
Dvojica s 1az 4 detmi | 3210 3630 3700 3890 4000 4520 150,04€ | 157,60€
Jednotlivec s viac ako
styrmi detmi 3160 3640 3710 3900 4100 4800 159,34€ | 168,20€
Dvojica s viac ako
Etyrmi defmi 4210 4850 4950 5210 5360 6060 201,16€ |212,30€
Zvysenie DHN pre
tehotné zeny 350 370 390 12,95€ 13,50€
Prispevok na
zdravotn( starostlivost >0 60 2€
Prispevok na byvanie
pre jednotlivca 780 980 1130 1360 1460 1490 1570 52,12€ 55,80€
Prispevok na byvanie
pre viac osob 1330 1670 1920 2150 2300 2350 2510 83,32€ 89,20€
e od
Aktivacny prispevok 1000 15.4.2004 1500 1700 1900 63,07€
S od
Ochranny prispevok 1000 15.4.2004 1500 1700 1900 63,07€
Davka rodicom, ktorf
sa staraju o dieta do 350 370 390 12,95€ 13,50€
1 roku
Dévka pre dieta, ktoré
plni povinnd skolskd 16,60€ 17,20€

dochadzku




PRILOHA 2:

SIDLA MRK - ZOZNAM (NAZOV OBCE CI MESTA - OKRES)

1. Zvolen - Zvolen

2. Detva I (rodinné domy) - Detva
3. Detva II (bytovky) - Detva

4. Vrbnica I - Michalovce

5. Michalovce: Mlyn(ska) I (bytovky) - Michalovce
6. Hnojné - Michalovce

7. ZavadkaI- Gelnica

8. Roskovce - Levoca

9. Sverzov - Bardejov

10. Petrovany - PreSov

11. Rudnany I - Spisska N. V.

12. Markusovce I - Spisska N. V.

13. Jarovnice - Sabinov

14. Medzany - Presov

15. Turna nad Bodvou - KoSice okolie
16. HruSov - Velky Krtis

17. Moldava nad Bodvou I - KoSice okolie
18. Moldava nad Bodvou II - KoSice okolie
19. Saca - Kogice 2

20. TrnavaI-Trnava

21. Trnava II - Trnava

22. Banska Stiavnica - B. Stiavnica
23. Kokava nad Rimavicou - Poltar
24. Zlatno - Poltar

25. Klenovec - Rimavska Sobota

26. Hndsta - Rimavska Sobota

27. Celovce - Trebisov

28. Slovenské Nové Mesto - Trebisov
29. Cerhov - Trebisov

30. Michalany - Trebisov

31. Bina - Nitra

32. (ata - Levice

33. Rimavskd Sobota - R. Sobota

34, Bystrany - Spisska N. V.

35. Spisské Podhradie: Rybnicek - Levoca
36. Zehra — Spigska N. V.

37. Pétor - Velky Krtis

38. Dacov Lom - Velky Krtis

39. BuSince - Velky Krti§

40. Modry Kamen - Velky Krti§

41, Sklabina - Velky Krtis

42. Velky Krtis - V. Krtis

43. Ostrovany - Sabinov

44, Richnava - Gelnica

45. Velky Blh - Rimavska Sobota
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46. Raznany - Sabinov

47. Sabinov I - Sabinov

48. Kecerovce I - KoSice okolie
49. Sarigské Michalany - Sabinov
50. Kruzlov: Gerlachov - Bardejov
51. Lukov I - Bardejov

52. Lenartov I - Bardejov

53. Gerlachov - Bardejov

54. Rozkovany - Sabinov

55. Druzstevna pri Hornade - KoSice okolie
56. Milpos - Sabinov

57. Hran - TrebiSov

58. Hrcel I - TrebiSov

59. Kuzmice - TrebiSov

60. Vojcice - TrebiSov

61. Presov: Solivar (Pod Hradkom) - PreSov
62. Presov: Stara tehelina - Presov
63. Presov: Tarasa Sevéenka — Presov
64. Stard Lubovia I-S. Lubovia
65. Stard Lubovna: Podsadek - S. Lubovia
66. Gelnica - Gelnica

67. Vysné: Slovinky — Spisska N. V.
68. Velky Saris - Presov

69. Ruskd Nova Ves - PreSov

70. Filakovo: mesto - Lucenec

71. Nitra nad Iplom - Luéenec

72. Filakovské Kovace - Lucenec
73. Rimavska Bana - R. Sobota
74. Rimavska Pila - R. Sobota

75. Celovce I: osada - Velky Krtis
76. Cerovo - Krupina

77. Krupina - Krupina

78. Celovce IT: obec - Velky Krtis
79. Lacky - Michalovce

80. Inacovce - Michalovce

81. Slavkovce - Michalovce

82. Malcice — Michalovce

83. Zbince - Michalovce

84. Michalovce - Michalovce

85. Sobrance - Sobrance

86. Rankovce - KoSice okolie

87. Jasov - Kosice okolie

88. Torysa I - Sabinov

89. Drienovec - KoSice okolie

90. Lastovce - Trebisov

91. Nizny Zipov — Trebidov

92. TrebiSov - Trebisov

93. Kamenin - N. Zdmky

94. Pohronsky Ruskov - Levice
95. Batka - R. Sobota

96. Vcelince - R. Sobota




PRILOHA 3: ZAZNAMOVE HARKY

ZAZNAMOVY HAROK 1 - PRIIMY

PRIIMY v euro

a. Dochodky

b. Rodinné davky a prispevky

c. Jednorazové rodinné prispevky

d. Nemocenské davky

e. Davky pre zdravotne postihnutych

f. Davky a prispevky v hmotnej nddzi

g. Socidlne prijmy spolu

h. Ddvka v nezamestnanosti

i. Pracovny prijem z trvalého zamestnania

j- Nepravidelné pracovné prijmy

k. Prijmy z majetku

L. VyZivné na deti

m. Dar financny

n. Dar naturdlny:

0. Prijmy z vlastného hospodarenia

p. Iné prijmy

r. Pozicka

Vysvetlivky k formuldru 1:
Déchodky: starobny predcasny, vysluhovy, vdovsky, vdovecky, sirotsky, invalidny

Rodinné davky a prispevky: pridavok na dieta, priplatok k pridavku na dieta, rodicovsky prispevok, prispevok na
starostlivost o dieta, prispevky na ndhradnd starostlivost, ndhradné vyzivné,

Jednorazové rodinné prispevky: prispevok na pohreb, prispevok rodicom trojiciek, prispevok pri narodeni
dietata, priplatok k prispevku pri narodeni dietata, jednorazovy prispevok na podporu ndahradnej
starostlivosti, jednorazovy prispevok na kompenzacie

Nemocenské davky: materské, vyrovnavacia davka v materstve, nemocenské, oSetrovné
Davky pre zdravotne postihnutych: prispevky na zvysené vydavky, na kompenzaciu, prispevok na opatrovanie

Davky a prispevky v HN: davka v hmotnej nlidzi, prispevok na zdravotn( starostlivost, prispevok na byvanie,
ddvka rodicom dietata do 1 roka, davka pre skolopovinné dieta, aktivacny prispevok, ochranny prispevok,

Socidlne prijmy spolu: - zapiste, ak nevedia rozlisit jednotlivé druhy davok a prispevkov

Dédvka v nezamestnanosti: Pracovny prijem z trvalého zamestnania: celkova suma za vsetkych pracujicich
clenov domacnosti — zamestnanych alebo podnikajicich

Nepravidelné pracovné prijmy: odstupné, brigady, dohody, nahodné prace a pod. Prijmy z majetku: prijmy
domadcnosti z predaja hnutelného a nehnutelného majetku, z drokov a pod.
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Vyzivné na deti: vyzivné od druhého rodica dietata, ak nezije vdomacnosti

Dar finanény: financna suma, ktord domdcnost ziskala od inych oséb (zamestnavatel, pribuzni Zijdci v inej
domdcnosti, MVO...)

Dar naturalny: penazny odhad tovarov a sluzieb, ktoré domdcnost ziskala od inych 0s6b (zamestnavatel,
pribuzni zijdci v inej domdcnosti, MVO...)

Prijmy z vlastného hospodarenia: pefiazny odhad tovarov, ktoré domacnost sama dopestovala ¢i vyrobila
Iné prijmy: vSetky ostatné prijmy domdcnosti inde nezaradené

Pozicka: vybrané pozicky od institdcii i sikromnych osdb

1.2. Zad(zenie a pohtadavky doméacnosti:
a. Celkova suma zad(Zenia (dOMACNOSE ALNUIE): vouveervreeerieirieetieeieeeteeeee et et e et e e e eve e reeeaneeseesans
b. Celkova suma pohladdvok (domacnosti dLhUjh): «eeeeeenreeniiie et

1.3. Ak dlhujd: Ci majd vypracovany splatkovy kalendar: 1 = dno; 2 = nie

1.4. Ma domdcnost na cast socidlnych prijmov osobitného prijemcu: 1 =4no; 2 = nie



ZAZNAMOVY HAROK 2 - VYDAVKY

VYDAVKY v euro

31

1. Potraviny

2. Nealkoholické ndpoje

3. Alkoholické napoje

4. Jedla a ndpoje - v zdvodnej a Skolskej jedalni

5. Jedld a ndpoje - v restauracnych zariadeniach

6. Tabak a tabakové vyrobky

7. Odevy

8. Obuv

9. N&jomné za byvanie

10.

Energie - elektrina, plyn, tuhé palivo, kdrenie

11.

Voda - vodné a stocné

12.

Ostatné sluzby za byvanie

13.

Materidl a sluzby na opravu obydlia

14.

Zariadenie a vybavenie domacnosti

15.

Starozitnosti a umelecké diela

16.

Dopravné prostriedky - kipa a prevadzka

17.

Cestovné - dopravné sluzby

18.

Posta a telekomunikécie

19.

Predmety osobnej starostlivosti, drogéria

20.

Sluzby osobnej starostlivosti

21.

Sperky a osobné predmety

22.

Noviny a knihy

23.

Kancelarske potreby

24.

Vzdelavanie, skola

25.

Tovary a sluzby pre kultdru a rekreaciu

26.

Organizované dovolenky

27.

Ubytovacie sluzby

28.

Zdravie

29.

Ostatné tovary a sluzby 30. Ostatné vydavky

31.

Splatky péziciek a dlhov

Popis poloZiek k ZAZNAMOVEMU HARKU 2 - VYDAVKY

1. Potraviny: - ndkup potravinového tovaru pre spotrebu domdcnosti v obchode, od sikromnych oséb, na trhu
a pod. (vSetky druhy potravin okrem napojov)

2. Nealkoholické ndapoje: nakup napojov bez obsahu alkoholu - mineralne vody, malinovky, dzdsy, sirupy, ale aj

kdva, ¢aj, kakao,...

3. Alkoholické népoje: nakup destilatov (pdlenky r6zneho druhu), likérov, vina, piva...

4. Jedld a ndpoje - v zdvodnej a Skolskej jeddlni: jedld a ndpoje konzumované v zavodnych a skolskych
jeddalnach ¢i materskych Skoldch, vinternatoch (aj na stravné listky)
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

PRIJMY, VYDAVKY A SPOTREBA DOMACNOSTI VYLUCENYCH ROMSKYCH OSIDLENT

. Jedld a napoje - v reStauraénych zariadeniach: jedla a ndpoje konzumované v reStauraciach, bufetoch,

cukrarnach, kaviarnach, kr¢mach...

. Tabak a tabakové vyrobky: cigarety, cigary, tabak, cigaretové papiere...

. Odevy: latky na odevy, hotové odevy (spodna bielizen, ponozky, pancuchy, nohavice, sukne, blizky, kostymy,

kabaty, trickd, plavky...), odevné doplnky a galantéria (rukavice, Satky, $dly, capice, vreckovky,...), aj
Cistiarne a krajcirstvo

. Obuv: topanky a obuvnicky tovar, tenisky na bezné nosenie (okrem $pecializovanej Sportovej obuvi), aj

opravy a Udrzba obuvi

. Najomné za byvanie: ndjomné za byt, ostatné najomné za dalsi byt ¢i dom, fond oprav a prevadzky
10.
11.
12.

Energie - elektrina, plyn, tuhé palivo, kirenie
Voda - vodné a stocné

Ostatné sluzby za byvanie: sprava domu, domovnicke prace, Cistenie komina, zlabov, ddrzba vytahov,
spolo¢nd anténa, odstranovanie snehu, upratovanie...

Materidl a sluzby na GdrZbu a opravu obydlia: farby, laky, maliarske potreby, sadra, cement, piesok, dlazby,
obkladacky, podlahy, batérie, vane, WC, umyvadlo, dvere, aj sluzby (maliarske, inStalatérske, murarske
a pod.)

Zariadenie a vybavenie domdacnosti: nabytok, koberce, zaclony, uterdky, postelnd bielizen, chladnicky,
pracky, mikrovinky, Zehlicky, domdace ndradie, vitacky, Cistiace a pracie prostriedky, rebrik, ihlice, obuvaky,
igelitové tasky a vreckd, félie, pracovné rukavice,...

Starozitnosti a umelecké diela: sochy, obrazy...

Dopravné prostriedky - kipa a prevadzka: kdpa auta, motocykla, bicykla, pohonné latky, ndhradné diely,
opravy, parkovné, gardz, vodicak, dialnicné a emisné znamky...

Cestovné — dopravné sluzby: listky na Zeleznicu, autobus, taxik, elektricenky, letenky, prevoz nakladu pre
domdcnost,...

Posta a telekomunikacie: znamky, pohladnice, listy, baliky, kipa telefonickych pristrojov, mobilov, opravy
telefénov, faxy, poplatky za telefonne a faxové sluzby, SIM karty, pripojenie na internet...

Predmety osobnej starostlivosti, drogéria: krémy, Ziletky, holiaci strojcek, kefka a zubna pasta, mydlo,
toaletny papier, papierové vreckovky, jednorazové plienky, vlozky, sprchové gély, spreje, fén...

Sluzby osobnej starostlivosti: kadernictvo, kozmetika, manikdra, pedikira, sauna, masaz,...

Sperky a osobné predmety: zlaté, strieborné, platinové $perky, drahokamy, ihly do kravaty, vychadzkové
palice, hodinky, kufor, opasok, dazdnik, kabelky, penazenky, detsky kocik, autosedacka, hojdacky, slnecné
okuliare, bizutéria, klGcenky, aj opravy tychto veci...

Noviny a knihy

Kancelarske potreby: kresliace veci, perd, skolské zosity, kalendare, ndplne do tonera, tladiarenské
materialy...

Vzdeldvanie, Skola: platby za vzdeldvacie sluzby v predskolskych, Skolskych i mimoskolskych zariadeniach,
poplatky za prijimacky, jazykové a iné kurzy...



25. Tovary a sluzby pre kulttru a rekredciu: rddio, magnetofén, TV, kamera, mikroskop, PC, kalkulacky, CD
a DVD, filmy a ich vyvolanie, fotografie, diskety, hracky, Sportové vybavenie, vratane Specidlnej obuvi
(lyziarky, korcule, na beh, futbal...), listky do kultdrnych a Sportovych zariadent, poplatky za rozhlasa TV,
kablovku, satelit, opravy tychto zariadent, aj stavkovanie (Sportka, Keno...),...

26. Organizované dovolenky: doprava, ubytovanie, stravovanie, prehliadky — tuzemské i zahranicné, vylety,
Skola v prirode...

27. Ubytovacie sluzby

28. Zdravie: lieky, okuliare, ortopedické a iné pomécky, platby u lekarov, injekcie, plomby, ndhradny chrup,
pobyt v nemocnici, liecitelia...

29. Ostatné tovary a sluzby: socidlne sluzby (domovy mladeze, domovy déchodcov, detské domovy), poistenie
o0sob, bytu ¢i auta, bankové sluzby, poplatky - za pas, vypis z registra trestov, za psa, inzeraty, pohrebné
sluzby...

30. Ostatné vydavky: dane, dedicstvo, prevod nehnutelnosti, clenské prispevky, dary, pokuty, vyzivné na
deti...

31. Splatky poziciek a dlhov
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ZAZNAMOVY HAROK 3 — SPOTREBNY KOS (VYBRANE POTRAVINY)

POTRAVINY v kg, ks, L

31

1. Chlieb celkom - v kg

1a. Chlieb tmavy - v kg

2. Ryza celkom - v kg

2a. Ryza hnedd - v kg

3. Mlieko celkom - v litroch

3a. Mlieko plnotucné - v litroch

4. Mdso celkom - v kg

4a. Maso kvalitné - v kg

4b. Ryby - v kg

4c. Hydina -v kg

5. Cukor celkom - v kg

5a. Cukor tmavy - v kg

6. Mast - v kg

6a. Olej celkom - v litroch

6b. Olivovy olej - v litroch

7. Maslo a natierky celkom - v kg

7a. Maslo pravé - v kg

8. Tvaroh - v ks

9. Syry - v kg (odhad)

10. Vajicka - v ks

11. Jogurty — v ks

12. Detska vyziva - v ks

13. Ovocie - v kg

14. Zelenina - v kg

15. Zemiaky - v kg

16. Kava - v kg

17. Dzdsy - v litroch

18. Miika - v kg

19. Cestoviny - v kg

Ci domdcnost dostala potravinovii pomoc od vlddy: 1 =dno - kedy

Vysvetlivky k ZAZNAMOVEMU HARKU 3:

Chlieb celkom: uvadzajd sa vsetky druhy chleba

Chlieb tmavy: uvddza sa mnozstvo zdravsieho tmavého chleba

Maso celkom: uvadzaju sa vetky madsa a masovych vyrobkov, vratane parkov, salamy, slaniny, slabiny
a konzervovanych vyrobkov

Maso kvalitné: mysli sa hovéddzie, bravcové stehno alebo rostenka ¢i panenka, divina a pod..

V harku je pri prvych 8 potravindch dodrzany princip uviest celkové mnozstvo danej komodity a nasledne sa
zaznamendva jej zdravsi variant. Tak napriklad:
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